C72/6 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 1.3.2021.

Rezolutiva dala

1) Valsts tiesai ir janem véra Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2013/32/ES (2013. gada 26. jinijs) par kop&am
procediram starptautiskas aizsardzibas statusa pieskir§anai un atpemsanai — kas saskana ar Protokola (Nr. 21) par
Apvienotas Karalistes un Irijas nostaju saistiba ar brivibas, drosibas un tiesiskuma telpu 1. un 2. pantu, ka ari 4.a panta
1. punktu nav piemérojama $is tiesas dalibvalsti — lai interpretétu Eiropas Parlamenta un Padomes Direkti-
vas 2013/33/ES (2013. gada 26. junijs), ar ko nosaka standartus starptautiskas aizsardzibas pieteikuma iesniedzgju
uznems§anai, normas, kuras savukart saskana ar §i protokola 4. pantu minétaja dalibvalsti ir piemérojamas.

>

Direktivas 2013/33 15. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu, ar kuru personai,
kura ladz starptautisko aizsardzibu, tiek liegta pickluve darba tirgum, pamatojoties tikai uz to, ka attieciba uz vinu ir ticis
pienemts lémums par parsitiSanu saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 604/2013 (2013. gada
26. junijs), ar ko paredz kritérijus un mehanismus, lai noteiktu dalibvalsti, kas ir atbildiga par tresas valsts valstspiederiga
vai bezvalstnieka starptautiskas aizsardzibas pieteikuma izskatiSanu, kur§ iesniegts kada no dalibvalstim.

)
~

Direktivas 201333 15. panta 1. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka:

— persona, kura ltidz starptautisko aizsardzibu, var tikt vainota, ka Iémums par starptautiskas aizsardzibas pieteikumu
pirmaja instancé tiek piepemts ar kavéSanos, ja to ir izraisjusi pieteikuma iesniedzgja nesadarbosanas ar
kompetentajam iestadém;

— dalibvalsts nevar vainot personu, kura lidz starptautisko aizsardzibu, par to, ka lémums par starptautiskas
aizsardzibas pieteikumu pirmaja instancé tiek pienemts ar kavéSanos tadel, ka Sis pieteikuma iesniedzgjs nav
iesniedzis savu pieteikumu pirmaja dalibvalsti, kura tas ir iecelojis, Regulas Nr. 604/2013 13. panta izpratné;

— dalibvalsts nevar vainot personu, kura ladz starptautisko aizsardzibu, par to, ka tas pieteikums tiek izskatits ar
kavésanos, kas radusies tade], ka $is pieteikuma iesniedzgjs ir vérsies tiesa ar [lémuma] iedarbibu apturodu parstdzibu
par vina parsiitiSanas lémumu, kurs ir ticis pienemts saskana ar Regulu Nr. 604/2013.

() OV C 220,1.7.2019.
OV C 255, 29.7.2019.

Tiesas (tresa palata) 2021. gada 13. janvara spriedums (Bundesverwaltungsgericht (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Vacijas Federativa Republika/XT

(Lieta C-507/19) (!

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopeja politika patvéeruma un alternativas aizsardzibas joma —
Tiesibu normas, kas attiecas uz nosacijumiem, kuri ir jaizpilda treSo valstu valstspiederigajiem vai
bezvalstniekiem, lai tie varetu sanemt starptautisko aizsardzibu — Direktiva 2011/95/ES — 12. pants —
Bégla statusa liegSana — Palestinas izcelsmes bezvalstnieks, kas ir registrets Apvienoto Naciju
Organizacijas Palidzibas un darba agentiira Palestinas begliem Tuvajos Austrumos (UNRWA) —
Nosacijumi, lai ipso facto izmantotu Direktivu 2011/95 — UNRWA aizsardzibas vai palidzibas izbeigsana)

(2021/C 72/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Pamatlietas puses

Prasitaja: Vacijas Federativd Republika

Atbildetajs: XT
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Rezolutiva dala

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2011/95/ES (2011. gada 13. decembris) par standartiem, lai treSo valstu
valstspiederigos vai bezvalstniekus kvalificétu ka starptautiskas aizsardzibas sanéméjus, par béglu vai personu, kas
tiesigas sapemt alternativo aizsardzibu, vienotu statusu un par pieskirtas aizsardzibas saturu 12. panta 1. punkta
a) apakspunkta otrais teikums ir jainterpreté tadéjadi, ka, lai noteiktu, vai Apvienoto Naciju Organizacijas Palidzibas un
darba agentiira Palestinas bégliem Tuvajos Austrumos (UNRWA) aizsardziba vai palidziba ir izbeigta, veicot individualu
visu attiecigas situacijas bitisko elementu izvértéjumu, ir janem véra visi UNRWA darbibas teritorijas apgabali, kuru
teritorijai Palestinas izcelsmes bezvalstnickam, kas ir atstdjis $o teritoriju, ir konkréta iespgja pieklat un tur drosi
uzturéties.

N
~—

Direktivas 2011/95 12. panta 1. punkta a) apakspunkta otrais teikums ir jainterpreté tadgjadi, ka nevar uzskatit, ka
UNRWA aizsardziba vai palidziba ir izbeigta, ja Palestinas izcelsmes bezvalstnieks ir atstajis UNRWA darbibas teritoriju
no kada §is teritorijas apgabala, kura vin$ atradas smagas personiskas nedrosibas stavokli un kura $i iestade pat nevaréja
sniegt §im bezvalstnickam savu aizsardzibu vai palidzibu, lai gan, pirmkart, vins ir ieradies $aja apgabala brivpratigi no
cita minctas teritorijas apgabala, kura vin$ neatradas personiskas smagas nedrosibas stavokli un, otrkart, vips,
pamatojoties uz konkrétu vina riciba eso$u informaciju, nevar ne sagaidit, ne sanemt UNRWA aizsardzibu vai palidzibu
apgabala, kura vin$ ir ieradies, ne ari tuvakaja laika atgriezties izcelsmes apgabala, un tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

() OV C 348, 14.10.2019.

Tiesas (tresa palata) 2021. gada 13. janvara spriedums (Spetsializiran nakazatelen sad (Bulgarija)
liigums sniegt prejudicialu nolémumu) - kriminalprocess pret MM

(Lieta C-414/20 PPU) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Steidzamibas prejudiciala nolemuma tiesvediba — Tiesu iestaZzu
sadarbiba kriminallietas — Eiropas apcietinasanas orderis — Pamatlemums 2002/584/TI — NodoSanas
procediiras starp dalibvalstim — 6. panta 1. punkts un 8. panta 1. punkta c) apakspunkts — Eiropas

apcietinaSanas orderis, kas izsniegts, pamatojoties uz valsts lemumu par atziSanu par aizdomas tureto —

Jedziens “lemums par apcietindjuma piemeroSanu vai jebkurs cits izpildams tiesas nolemums ar tadu pasu

speku” — Valsts lemuma par apcietinajuma piemeroSanu neesamiba — Sekas — Efektiva tiesibu aizsardziba

tiesa — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pants)

(2021/C 72/09)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Spetsializiran nakazatelen sad

Pamata kriminalprocesa dalibnieks

MM

Piedaloties: Spetsializirana prokuratura

Rezolutiva dala

1) Padomes Pamatlémuma 2002/584/TI (2002. gada 13. junijs) par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodo$anas
procediiram starp dalibvalstim, kas grozits ar Padomes Pamatlemumu 2009/299/TI (2009. gada 26. februaris), 6. panta
1. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka “izsniegsanas tiesu iestades” statuss §is tiesibu normas izpratné nav atkarigs no tiesas
kontroles esamibas attieciba uz lémumu par Eiropas apcietinasanas ordera izsniegsanu un valsts lémumu, uz kuru
iepriek§ mingtais lémums ir balstits.
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