C 278/4 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 12.7.2021.

Tiesas (ceturta palata) 2021. gada 20. maija spriedums (Corte suprema di cassazione (Italija) lagums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Azienda Sanitaria Provinciale di Catania|Assessorato della Salute della
Regione Siciliana
(Lieta C-128/19) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Valsts atbalsts — Lauksaimniecibas nozare — Tadu dzivnieku
nokausana, kuriem ir infekcijas slimibas — Kompensacija dzivnieku audzetajiem — PazinoSanas un
“attureSanas no jebkadas darbibas” [standstill] pienakumi — LESD 108. panta 3. punkts — Jedzieni

“pastavoss atbalsts” un “jauns atbalsts” — Regula (EK) Nr. 659/1999 — Atbrivojumi péc atbalsta
kategorijam — Regula (ES) Nr. 702/2014 — De minimis atbalsts — Regula (ES) Nr. 1408/2013)

(2021/C 278/04)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte suprema di cassazione

Pamatlietas puses

Prasitaja: Azienda Sanitaria Provinciale di Catania
Atbildetaja: Assessorato della Salute della Regione Siciliana

Piedaloties: AU

Rezolutiva dala

LESD 108. panta 3. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka uz dalibvalsts ieviestu pasakumu, ar kuru ir paredzéts vairaku gadu
laikposma un 20 miljonu EUR apméra finansét, pirmkart, kompensacijas lopu audzétajiem, kas bijusi spiesti nokaut
dzivniekus, kuriem ir infekcijas slimibas, un, otrkart, atlidzibu pasnodarbinatiem veterinararstiem, kas piedalijusies
rehabilitacijas pasakumos, ir jabat attiecinatai $aja tiesibu norma paredzétajai iepriekséjas kontroles procediirai, ja attieciba
uz $o pasakumu nav pienemts Eiropas Komisijas atlaujo$s [émums, iznemot gadijjumu, ja pasakums atbilst Komisijas Regula
(ES) Nr. 702/2014 (2014. gada 25. jinijs), ar kuru konkrétas atbalsta kategorijas lauksaimniecibas un meZzsaimniecibas
nozaré un lauku apvidos atzist par saderigam ar icksgjo tirgu, piemérojot [LESD] 107. un 108. pantu, vai Komisijas Regula
(ES) Nr. 1408/2013 (2013. gada 18. decembris) par [LESD] 107. un 108. panta pieméroSanu de minimis atbalstam
lauksaimniecibas nozaré paredzétajiem nosacijumiem.

() OV C182,27.5.2019.

Tiesas (tresa palata) 2021. gada 29. aprila spriedums (Tribunal Supremo (Spanija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Banco de Portugal, Fundo de Resolucdo, Novo Banco SA, Sucursal en
Espafia/[VR

(Lieta C-504/19) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Banku uzraudziba — KreditiestaZu reorganizacija un likvidacija —

Direktiva 2001/24/EK — Kreditiestades reorganizacijas pasakums, ko veic izcelsmes dalibvalsts iestade —

Tiesibu, aktivu vai saistibu nodosana “pagaidu iestadei” — NodoSana atpakal kreditiestadei, attieciba uz
kuru tiek veikts reorganizicijas pasiakums — 3. panta 2. punkts — Lex concursus — Reorganizicijas
pasikuma speka esamiba citas dalibvalstis — Savstarpeja atziSana — 32. pants — Reorganizicijas

pasakuma ietekme uz norises gaita esoSu tiesvedibu — Iznemums no lex concursus piemeroSanas — Eiropas

Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta pirma dala — Efektiva tiesibu aizsardziba tiesa — Tiesiskas
drosibas princips)

(2021/C 278/05)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Supremo



12.7.2021. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 2785

Pamatlietas puses

Prasitaji: Banco de Portugal, Fundo de Resolugdo, Novo Banco SA, Sucursal en Espaiia

Atbildetajs: VR

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2001/24/EK (2001. gada 4. aprilis) par kreditiestazu reorganizaciju un
likvidaciju 3. panta 2. punkts un 32. pants, aplikoti kopa ar tiesiskas drosibas principu un Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas 47. panta pirmo dalu, ir jainterpreté tadgjadi, ka tiem ir pretruna, ja tiesvediba — kura notiek kada cita, no izcelsmes
dalibvalsts atskiriga dalibvalsti un kura péc biitibas tiek izskatits jautajums par pasivu elementu, no kura 1 kreditiestade bija
atbrivojusies kada $aja izcelsmes dalibvalstl veikta pirma reorganizacijas pasakuma rezultata, — tiek bez kadiem citiem
nosacjjumiem atzitas sekas, ko rada kads otrais reorganizacijas pasakums, ar kuru ir ieceréts ar atpakalejosu spéku no
dienas, kas bijusi pirms $is tiesvedibas saksanas, nodot So pasivu elementu atpaka] minétajai kreditiestadei, ja $adas atziSanas
rezultata kreditiestade, kurai $ie pasivi bija nodoti ar pirmo pasakumu, ar atpakalejosu speku zaudé statusu, kas bitu lavis
tai biit par atbildétaju $aja norises gaita esosaja tiesvediba, tadgjadi lickot apSaubit tiesas nolémumus, kuri jau piegemti par
labu prasitagjam un par kuriem ir attieciga tiesvediba.

() OV C 363, 28.10.2019.

Tiesas (virspalata) 2021. gada 12. maija spriedums (Verwaltungsgericht Wiesbaden (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — WS/Bundesrepublik Deutschland

(Lieta C-505/19) (!

(Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Konvencija, ar ko isteno Sengenas noligumu — 54. pants —
Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 50. pants — Princips ne bis in idem — LESD 21. pants — Personu
briva parvietosanas — Interpola sarkanais pazinojums — Direktiva (ES) 2016/680 — Sada pazinojuma
ietverto personas datu apstrades likumiba)

(2021/C 278/06)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Pamatlietas puses

Prasitajs: WS

Atbildetaja: Bundesrepublik Deutschland

Rezolutiva dala

1) Konvencijas, ar ko isteno Sengenas Noligumu (1985. gada 14. jiinijs) starp Beniluksa Ekonomikas savienibas valstu
valdibam, Vacijas Federativas Republikas valdibu un Francijas Republikas valdibu par pakapenisku kontroles atcelsanu
pie kopigam robezam, kas parakstita Sengena 1990. gada 19. jiinija un stajas speka 1995. gada 26. marta, 54. pants, ka
arl LESD 21. panta 1. punkts, lasot tos saistiba ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 50. pantu, ir jainterpreté
tadgjadi, ka tie pielauj Noliguma starp Beniluksa Ekonomikas savienibas valstu valdibam, Vacijas Federativas Republikas
valdibu un Francijas Republikas valdibu par pakapenisku kontroles atcelsanu pie kopigam robezam, kas parakstits
Sengena 1985. gada 14. jiinija, ligumslédzéjas valsts vai dalibvalsts iestazu veiktu personas, uz kuru attiecas sarkanais
pazinojums, ko péc tresas valsts liguma ir publicgjusi Starptautiska kriminalpolicijas organizacija (Interpols), pagaidu
aizturéSanu, ja vien $a noliguma ligumslédzeja valsti vai dalibvalsti ar galigu tiesas nolémumu nav konstatéts, ka §
persona jau ir tikusi notiesata ar galigu spriedumu attiecigi minéta noliguma ligumslédzgja valsti vai dalibvalsti par tiem
pasiem nodarfjumiem ka tie, kas ir §1 sarkana pazinojuma pamata.
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