C 399/40 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 5.11.2018.

Prasijumi

— atcelt Komisijas Istenosanas lemumu (ES) 2018/873 (2018. gada 13. jiinijs), ar ko no Eiropas Savienibas finanséjuma
izslédz konkrétus dalibvalstu izdevumus, kurus tas attiecinajusas uz Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fondu (ELGF) un
uz Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai (ELFLA), ciktal ar to ir izslégti Cehijas Republikas izdevumi kopuma
151 116,65 EUR apmera, un

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Pirmais pamats: Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1306/2013 (2013. gada 17. decembris) par kopgjas
lauksaimniecibas politikas finanséSanu, parvaldibu un uzraudzibu (turpmak teksta — “Regula Nr. 1306/2013") 52. panta
1. punkta parkapums. Komisija nepareizi uzskata, ka laiks starp kontroles iestazu apmekléjumiem lauksaimniecibas
uznémuma nedrikst parsniegt laiku, kads ir noteikts Komisijas Istenosanas Regulas (ES) Nr. 809/2014 (2014. gada
17. jalijs), ar ko paredz noteikumus par to, ka Regulu Nr. 1306/2013 piemeéro attieciba uz integréto administracijas un
kontroles sistému, lauku attistibas pasakumiem un savstarpéjo atbilstibu (turpmak teksta — “Regula Nr. 809/2014"),
25. panta.

2. Otrais pamats: tiesiskas palavibas aizsardzibas principa parkapums. Pat ja $aja gadijuma (quod non) Regula Nr. 809/2014
biitu parkapta, Cehijas Republikai bija tiesibas tiesiski palauties, ka tas kontroles sistéma atbilst ES tiesibam, pamatojoties
uz ieprieksgja revizija izdarito Komisijas secinajumu, ar kuru tika apstiprinats, ka parbaudes uz vietas Cehijas Republika
ir veiktas saskana ar ES tiesibam.

3. Tresais pamats: Regulas Nr. 1306/2013 52. panta 1. un 2. punkta parkapums. Pat ja Cehijas Republika $aja gadfjuma
(quod non) bitu parkapusi Regulu Nr. 809/2014, Komisija finansu korekcijas aprékina ieklava ari lidzeklus, kas bija
samaksati lauksaimniecibas uznémumiem, attieciba uz kuriem saistiba ar parbaudém uz vietas acimredzami nepastavéja
Regulas Nr. 809/2014 parkapums. Tadéjadi Komisija noteica finan$u korekciju ari attieciba uz izdevumiem, ko nevaréja
uzskatit par nepamatotiem un kuri neapdraudéja ES lidzeklus.

Prasiba, kas celta 2018. gada 30. augusta — Luksemburga/Komisija
(Lieta T-516/18)
(2018/C 399/55)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Luksemburgas Lielhercogiste (parstavji: D. Holderer, parstavis, un D. Waelbroeck, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atzit $o prasibu par pienemamu un pamatotu;

— galvenokart, atcelt Komisijas 2018. gada 20. junija lemumu par iesp&jamo valsts atbalstu SA.44888, ko Luksemburgas
Lielhercogiste esot pieskirusi Engie;

— pakartoti, atcelt Komisijas 2018. gada 20. jinija lémumu par iespéjamo valsts atbalstu SA.44888, ko Luksemburgas
Lielhercogiste esot pieskirusi Engie, ciktal ar to ir uzdots atgiit minéto atbalstu;
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— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatojumam prasitaja izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (LESD) 107. panta parkapums, jo Komisija
neesot pieradijusi attiecigo pasakumu selektivitati.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots LESD 107. panta parkapums, jo Komisija neesot pieradijusi, ka attieciba uz Engie
pastavétu jebkada prieksrociba.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots Liguma par Eiropas Savienibu (LES) 4. un 5. panta parkapums, jo Komisija esot veikusi
sleptu nodoklu saskanosanu.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots Padomes Regulas (ES) 2015/1589 (2015. gada 13. jilijs), ar ko nosaka siki izstradatus
noteikumus Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 108. panta pieméroSanai (OV 2015, L 248, 9. Ipp.), un tiesibu uz
aizstavibu parkapums.

5. Ar piekto pakartoti izvirzito pamatu tiek apgalvots iepriek§ minétas Regulas 2015/1589 16. panta parkapums, jo
Komisija esot uzdevusi atgiit atbalstu, neievérojot Savienibas tiesibu pamatprincipus.

Prasiba, kas celta 2018. gada 31. augusta — YG/Komisija
(Lieta T-518/18)
(2018/C 399/56)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: YG (parstavji: S. Rodrigues un A. Champetier, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— vispirms atcelt atbildétajas 2017. gada 13. novembra lémumu neieklaut prasitaju paaugstinamo ierédnu saraksta;

— tad atcelt atbildétajas 2018. gada 17. maija lémumu, ar kuru noraidita vina stdziba par So 2017. gada 13. novembra
lemumu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat prasitajam radusos tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdjs izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja ir parkapusi Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu 45. pantu.
Apstridetais lemums esot bijis balstits uz noteiktam acimredzamam kladam vértéjuma; turklat taja neesot ticis noradits
pietickams pamatojums un neesot ticis pieradits, ka prasitaja nopelnu vértéjums ticis veikts atbilstosi vienlidzigas
atticksmes principam.

2. Ar otro pamatu apgalvots, ka atbildétaja esot parkapusi labas parvaldibas principu, kur§ aizsargats Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 41. panta, jo ta neesot ievérojusi pienacigu riipibu, izstradajot un pamatojot apstridéto lemumu.



