C112/14 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 25.3.2019.

— piespriest Alexander Gugler atlidzinat apelacijas stdzibas iesniedzéjas tiesasanas izdevumus saistiba ar $o tiesvedibu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apgalvo Eiropas Savienibas Pre¢u zimju regulas 8. panta 4. punkta un lidz ar to Francijas Intelektuala ipauma
kodeksa L711-4. panta parkdpumu, jo nav pieradita ekonomiskas saiknes pastavésana, kas radusies ieprieksgjo tiesibu
ipasnickam (prasitaja) pret apstridétas precu zimes ipasnieku (atbildétajs), ka arT nav pieradita sajaukSanas iesp€jas iespéjama
neesamiba.

Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 27. novembri OPS Ujpesti Csokkentmunkakepesseguek Ipari és
Kereskedelmi Kft. (OPS Ujpest Kft.) iesniedza par Visparéjas tiesas (septita palita) 2018. gada
28. septembra rikojumu lieta T-708/17 OPS Ujpest/Komisija

(Lieta C-741/18 P)
(2019/C 112/18)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: OPS Ujpesti Csokkentmunkaképességtiek Ipari és Kereskedelmi Kft. (OPS Ujpest Kft.) (parstavis:
L. Szabd, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelicijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi
Apelacijas stidziba OPS Ujpest Kft. liidz Tiesu:
— Atzit apelacijas stidzibu par pienemamu un pamatotu un lidz ar to atcelt Visparéjas tiesas (septita palata) 2018. gada

28. septembra rikojumu lieta T-708/17 OPS Ujpest/Komisija, kas apelacijas stidzibas iesniedzgjai pazinots 2018. gada
2. oktobrT.

— Tapat nodot lietu atpakal] Vispargjai tiesai, lai ta spriestu par otro, treSo un ceturto izvirzito nepienemamibas pamatu.

— Turklat piespriest atbildétajai pirmaja instancé atlidzinat pirmas instances un apelacijas tiesvedibas tiesasanas
izdevumus, iznemot ja lieta tiek nodota atpakal Vispargjai tiesai, un $ada gadijuma — lémuma par tiesasanas izdevumiem
pienemsanu atlikt lidz galiga sprieduma pasludinasanai.

Pamati un galvenie argumenti
1. Pirmais pamats
Apelacijas stidzibas iesniedzéja apgalvo, ka atbilstosi tiesiskas drosibas principam ieinteresétajam personam ir precizi

jazina to pienakumu apmeérs, kas tam uzlikts tiem piemérojama tiesibu norma, un tas ir nodrosinams tikai, atbilstosi
tiesibu aktiem publicgjot So tiesibu normu adresata oficialaja valoda.

Tada tiesibu akta gadjjuma, kur$ nav ticis publicéts atbilstosi tiesibu aktiem, ar pazino$anu saistito procesualo terminu
sakums biitu janosaka, nemot véra datumu, kura pirmo reizi notikusi tiesibu aktiem atbilstosa pazinosana.

2. Otrais pamats

Ciktal atbildétaja tiesvediba apgalvoja, ka prasiba neesot pienemama, jo lémumi, kurus ir ltigts atcelt, nav galigi, nemot
vera, ka izmekléSana vél turpinas, tiesas nolémums $aja saistiba esot japienem pirms jebkada lémuma par pargjiem
jautdgjumiem par pienemamibu.



