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3. Vai procediiras 4.5.4. punkta paredzétais valsts tiesiskais reguléjums par abonentu un/vai lietotaju piekluvi to iestazu,
kuras sniedz neatlickamas palidzibas izsaukumu pakalpojumus, pakalpojumiem (redakcija, kas bija spéka no 2011. gada
11. novembra lidz 2016. gada 15. aprilim), kas cita starpa nosaka, ka publisko mobilo talrunu tikla pakalpojumu
sniedzéjiem ir jasniedz atraSands vietas informacija ar bazes stacijas (sektora) parklajuma (Cell-ID) precizitati, bet kas
nenosaka minimalo precizitati (attaluma zina), ar kadu bazes stacijam janosaka zvanitaja atrasanas vieta, ka arl blivumu
(attaluma zipa), kada jabat izvietotam bazes stacijam, ir saderigs ar Direktivas 2002/22[EK, kas grozita ar
Direktivu 2009/136/EK, 26. panta 5. punktu, kura ir paredzéts, ka kompetentas regulativas iestades nosaka zvanitaja
atraSanas vietas informacijas precizitates un uzticamibas kritérijus?

4. Ja atbildes uz pirmo jautajumu un/vai otro jautagjumu ir tadas, ka dalibvalstij ir janodrosina atrasanas vietas noteik3ana,
ka paredzets Direktivas 2002/22[EK, kas grozita ar Direktivu 2009/136/EK, 26. panta 5. punktd, un/vai ja atbilde uz
treo jautdjumu ir tada, ka valsts tiesibu akti nav saderigi ar Direktivas 2002/22/EK, kas grozita ar Direktivu 2009/136/
EK, 26. panta 5. punktu, kura ir paredzéts, ka kompetentas regulativas iestades nosaka zvanitdja atraianas vietas
informacijas precizitates un uzticamibas kritérijus, vai valsts tiesai, lemjot par kait§juma kompensacijas jautajumu, ir
janosaka tieSa célonsakariba starp Savienibas tiesibu parkapumu un personam nodarito kaitéumu, vai ari ir pietickami
noteikt netie$u célonsakaribu starp Savienibas tiesibu parkapumu un personam nodarito kaitgjumu, ja saskana ar valsts
tiesibu normam un/vai valsts judikatiru, ir pietickami noteikt netiesu célonsakaribu starp nelikumigajam darbibam un
personam nodarito kaitéjumu, lai izraisitu atbildibu?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (2002. gada 7. marts) par universalo pakalpojumu un lietotaju tiestbam attieciba uz
elektronisko sakaru tikliem un pakalpojumiem (universala pakalpojuma direktiva) (OV L 108, 51. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (2009. gada 25. novembris), ar ko groza Direktivu 2002/22/EK par universalo
pakalpojumu un lietotaju tiesibam attieciba uz elektronisko sakaru tikliem un pakalpojumiem, Direktivu 2002/58/EK par personas
datu apstradi un privatas dzives aizsardzibu elektronisko komunikaciju nozaré un Regulu (EK) Nr. 2006/2004 par sadarbibu starp
valstu iestadém, kas atbildigas par tiesibu aktu istenoSanu patérétdju tiesibu aizsardzibas joma (OV L 337, 11. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2018. gada 29. jiunija — Eiropas Komisija/Spanijas Karaliste
(Lieta C-430/18)
(2018/C 352/22)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: T. Scharf, J. Rius un G. von Rintelen)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasijumi

— atzit, ka, lidz 2016. gada 18. septembrim nepienemot normativus un administrativus aktus, kas ir vajadzigi, lai izpilditu
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2014/92/ES (2014. gada 23. jilijs) par maksdjumu kontu tarifu
salidzinamibu, maksajumu kontu mainu un piekluvi maksajumu kontiem ar pamatfunkcijam ('), vai katra zina
nepazinojot par tiem Komisijai, Spanijas Karaliste nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir noteikti minétas direktivas
29. panta 1. punkta;

— saskana ar LESD 260. panta 3. punktu noteikt Spanijas Karalistei kavéjuma naudu par katru dienu 48 919,20 EUR
apmeéra, skaitot no dienas, kad tiks pasludinats spriedums, ar ko tiks atzits, ka nav izpildits pienakums pienemt tiesibu
aktus, kuri ir vajadzigi, lai izpilditu Direktivu 2014/92/ES, vai katra zina pienakums tos darit zinamus Komisijai;



C 352/18 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 1.10.2018.

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saskana ar Direktivas 2014/92/ES 29. panta 1. punktu dalibvalstis lidz 2016. gada 18. septembrim pienem un publicé
normativos un administrativos aktus, kas ir vajadzigi, lai izpilditu $is direktivas prasibas, un nekavgjoties Komisijai dara
zinamu minéto noteikumu tekstu.

Ta ka Spanijas Karaliste Direktivu 2014/92/ES nav transpongjusi pilniba un nav Komisijai darjjusi zinamus transponésanas
pasakumus, Komisija noléma celt $o prasibu Tiesa.

Komisija ierosina noteikt Spanijas Karalistei pienakumu samaksat kavéjuma naudu par katru dienu 48 919,20 EUR apméra,
skaitot no dienas, kad tiks pasludinats spriedums, kas aprékinata, nemot véra parkapuma smagumu un ilgumu un
preventivo iedarbibu, ievérojot minétas dalibvalsts maksatspéju.

(') OV 2014, L 257, 214. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2018. gada 2. jilija iesniedza Korkein oikeus (Somija) — ML/
OU Aktiva Finants

(Lieta C-433(18)
(2018/C 352/23)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein oikeus

Pamatlietas puses

Siidzibas iesniedzejs: ML

Atbildetaja: OU Aktiva Finants

Prejudicialie jautajumi

1) Vai saistiba ar parsidzibu iesnieg8anu valsts tiesibu sistéma paredzéta parsidzibu turpmakai izskatiSanai atlausanas
procediira ir saderiga ar Regulas Nr. 44/2001 (") 43. panta 1. punkta abam pusém garantéto efektivu parsadzibu
turpmakai izskatiSanai, ja tiek parsiidzéts pirmas instances tiesas lémums, kas attiecas uz sprieduma atzi$anu vai izpildi
saskana ar Regulu Nr. 44/2001?

2) Vai parsidzibu turpmakai izskatiSanai atlauSanas procedira tiek izpilditi nosacijumi, kas attiecas uz tiesvedibu,
uzklausot abas puses, Regulas Nr. 44/2001 43. panta 3. punkta izpratng, ja atbildétajs pirms lémuma par parsidzibas
atlausanu netiek uzklausits par iesniegto parstidzibu? Vai Sie nosacijumi tiek izpilditi, ja atbildetajs tiek uzklausits pirms
lémuma par parsiidzibas turpmakai izskatiSanai atlausanu?

3) Vai interpretacija ir nozime apstaklim, ka persona, kas iesniedz parsiidzibu, var bt ne tikai puse, kura ir iesniegusi
pieteikumu pasludinat izpildamibu un kuras pieteikums ir noraidits, bet arT puse, attieciba pret kuru ir prasita izpilde, ja
Sis pieteikums tika apmierinats?

(") Padomes Regula (EK) Nr. 44/2001 (2000. gada 22. decembris) par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un
komerclietas (OV 2001, L 12, 1. Ipp.).



