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Pamatlietas puses

Prasitaji: Arriva Italia Srl, Ferrotramviairia SpA, Consorzio Trasporti Aziende Pugliesi (CO.TRA.P)

Atbildetaja: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti

Prejudicialie jautajumi

Vai iepriek§ noraditajos faktiskajos un tiesiskajos apstaklos 70 miljonu EUR dotacijas pieskirSana saskana ar likumu
dzelzcela transporta nozares operatoram, ievérojot nosacijumus, kuri noteikti 2015. gada 28. decembra Likuma Nr. 208
(1. panta 867. punkts), kas grozits ar 2017. gada 24. aprila Dekrétlikumu Nr. 50, un 32 operatora vélaka nodosana citam
saimnieciskas darbibas subjektam, nerikojot konkursu un par atlidzibu, kas vienada ar nulli, ir valsts atbalsts Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 107. panta izpratné?

Ja atbilde ir apstiprinosa, ir janoskaidro, vai attiecigais atbalsts ir saderigs ar Savienibas tiesibam un kadas ir sekas tam, ka tas
netika pazinots saskana ar LESD 107.[108] panta 3. punktu.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2018. gada 11. jiinija iesniedza College van Beroep voor het
Bedrijfsleven (Niderlande) — Codperatieve Producentenorganisatie en Beheersgroep Texel UA|Minister van
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

(Lieta C-386/18)
(2018/C 294/43)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Pamatlietas puses

Prasitaja: Codperatieve Producentenorganisatie en Beheersgroep Texel UA

Atbildetajs: Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

Prejudicialie jautajumi

1.a) Vai atbilstosi Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 508/2014 (') (2014. gada 15. maijs) par Eiropas Jirlietu
un zivsaimniecibas fondu un ar ko atce] Padomes Regulas (EK) Nr. 2328/2003, (EK) Nr. 861/2006, (EK) Nr. 1198/
2006 un (EK) Nr. 791/2007 un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 1255/2011 66. panta 1. punktam,
ciktal taja ir paredzéts, ka Eiropas Jrlietu un Zivsaimniecibas fonds “atbalsta” Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas
(ES) Nr. 1379/2013 (%) (2013. gada 11. decembris) par zvejas un akvakultiiras produktu tirgu kopigo organizaciju un
ar ko groza Padomes Regulas (EK) Nr. 1184/2006 un (EK) Nr. 1224/2009 un atce] Padomes Regulu (EK) Nr. 104/2000
28. panta minéto razo$anas un tirdzniecibas planu sagatavo$anu un istenoSanu, dalibvalstij tiek liegts razotaju
organizacijai, kas ir iesniegusi pieteikumu par $adas dotacijas pieskirsanu, noradit, ka 31 dalibvalsts iesp&ju iesniegt sadu
pieteikumu saistiba ar konkrétu izdevumu kategoriju ($aja gadijuma: raZoSanas un tirdzniecibas planu sagatavosanas
un istenoSanas izdevumi) vai konkrétu laikposmu (Saja gadijuma: 2014. gads) pieteikuma iesniegSanas bridi nebija
paredzgjusi nedz tas Eiropas Komisijas apstiprinataja darbibas programma, nedz valsts tiesibu normas par izdevumu
atbilstibas noteik$anu?

1b

=

Vai, atbildot uz 1.a) jautajumu, ir nozime tam, ka razotaju organizacijai atbilstosi Regulas 1379/2013 28. pantam ir
pienakums izstradat razoSanas un tirdzniecibas planu un péc tam, kad dalibvalsts ir apstiprinajusi razoSanas un
tirdzniecibas planu, $o razosanas un tirdzniecibas planu istenot?

2)  Gadijjuma, ja uz 1.a) jautajumu tiek atbildéts tadéjadi, ka atbilstosi Regulas 508/2014 66. panta 1. punktam dalibvalstij
tiek liegts raZzotaju organizacijai, kas ir iesniegusi pieteikumu par dotacijas pieskirsanu saistiba ar razosanas un
tirdzniecibas planu sagatavoSanu un isteno$anu, noradit, ka 1 dalibvalsts iesp&ju iesniegt $adu pieteikumu pieteikuma
iesniegSanas bridi nebija paredzéjusi, vai Regulas 508/2014 66. panta 1. punkts $ada gadijuma var tikt izmantots par
tieSu attieciga pieteikuma iesniedzéja prasijuma pret ta dalibvalsti par attiecigas dotacijas pieskir$anu juridisko pamatu?
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3)  Gadjuma, ja uz otro jautdgjumu ir jaatbild tadjadi, ka Regulas 508/2014 66. panta 1. punkts otraja jautajuma
noraditaja gadijuma var tikt izmantots par tieSu attieciga pieteikuma iesniedzgja prasijuma pret ta dalibvalsti par
attiecigas dotacijas pieskirSanu juridisko pamatu, vai ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1303/
2013 (*) (2013. gada 17. decembris), ar ko paredz kopigus noteikumus par Eiropas Regionalas attistibas fondu, Eiropas
Socialo fondu, Kohézijas fondu, Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai un Eiropas Jarlietu un zivsaimniecibas
fondu un visparigus noteikumus par Eiropas Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socialo fondu, Kohézijas fondu un
Eiropas Jarlietu un zivsaimniecibas fondu un atce] Padomes Regulu (EK) Nr. 1083/2006, 65. panta 6. punktu netiek
pielauta dotacijas pieskirSana par raZo$anas un tirdzniecibas plana sagatavosanu un Istenosanu, ja dotacijas pieteikums
tiek iesnigts péc tam, kad razoSanas un tirdzniecibas plans ir ticis sagatavots un istenots?

—
—

OV 2014, L 149, 1. Ipp.
OV 2013, L 354, 1. Ipp.
() OV 2013, L 347, 320. Ipp.

—
.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2018. gada 12. jiinija iesniedza Wojewddzki Sqd
Administracyjny w Warszawie (Polija) — Delfarma Sp. z o.0./Prezesowi Urzgdu Rejestracji Produktéw
Leczniczych, Wyrobéw Medycznych i Produktéw Biobdjczych

(Lieta C-387/18)
(2018/C 294/44)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Wojewddzki Sqd Administracyjny w Warszawie

Pamatlietas puses

Prasitaja: Delfarma Sp. z o.0.

Atbildetajs: Prezes Urzgdu Rejestracji Produktow Leczniczych, Wyrobéw Medycznych i Produktéw Biobéjczych

Prejudicialie jautajumi

Vai Savienibas tiesibas, it Ipasi Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 34. un 36. pants ir pretruna valsts tiesiskajam
reguléjumam, saskana ar kuru atlauja paraléli importéto zalu izplatiSanai dalibvalsti nevar tikt pieskirta tikai tadel, ka zales,
kas ir paraléla importa priek$mets, ir atlautas eksportétaja dalibvalsti ka generiskas zales atsauces zalém, t.i., pamatojoties
uz kopsavilkuma dokumentaciju, bet importétaja dalibvalsti $adas zales ir atlauts laist apgroziba ka atsauces arstniecisko
lidzekli, t.i., pamatojoties uz pilnigu dokumentaciju, turklat 3ads lémums par atteikumu tiek piepemts bez abu zalu
terapeitiska identiskuma parbaudes péc biitibas un bez valsts iestades pieprasijuma, neskatoties uz $adu iesp&ju, sanemt
dokumentaciju no attiecigas eksportétajas dalibvalsts iestades?

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2018. gada 13. junija iesniedza Tribunal de premiére instance
francophone de Bruxelles (Belgija) — Brussels Securities SA[Etat belge

(Lieta C-389/18)
(2018/C 294/45)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal de premigre instance francophone de Bruxelles



