13.8.2018. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 285/29

Prejudicialie jautajumi

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu par to, ka interpretét 5. panta 3. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK)
Nr. 261/2004 (2004. gada 11. februaris), ar ko paredz kopigus noteikumus par kompensaciju un atbalstu pasaZzieriem
sakara ar iekap3anas atteikumu un lidojumu atcel§anu vai ilgu kavésanos un ar ko atce] Regulu (EEK) Nr. 295/91 (), [ir
izteikts] sadi:

— - vai apstaklis, par ko ir strids, jeb degvielas izlieSana uz pacel$anas skrejcela, kas radijusi $a skrejcela slegsanu, ietilpst
jédziena “notikums” 2008. gada 22. decembra sprieduma Wallentin-Hermann (C-549/07, EU:C:2008:771) 22. punkta
izpratné vai jédziena “arkartgjs apstaklis” minétas regulas preambulas 14. apsvéruma izpratng, ka tas interpretéts
2013. gada 31. janvara sprieduma McDonagh (C-12/11, EU:C:2013:43), vai ari §ie abi jedzieni parklajas;

— - vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 261/2004 (2004. gada 11. februaris), ar ko paredz kopigus
noteikumus par kompensaciju un atbalstu pasaZieriem sakara ar ickapsanas atteikumu un lidojumu atcel$anu vai ilgu
kavésanos un ar ko atce] Regulu (EEK) Nr. 295/91, 5. panta 3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tads notikums ka
pamatlieta, proti, degvielas izlieSana uz pacelSanas skrejcela, kas radijusi $a skrejcela slégsanu, ir jauzskata par gaisa
parvadataja parastai darbibai raksturigu notikumu un tadé] nevar tikt kvalificéts ka “arkartéjs apstaklis”, kas var atbrivot
gaisa parvadataju no ta kompensacijas izmaksasanas pasazieriem pienakuma §is lidmasinas veicama lidojuma atcelSanas
gadijuma;

— - ja tads notikums, par kadu ir pamatlieta jeb degvielas izlieSana uz pacelSanas skrejcela, kas radijusi 3a skrejcela
slegsanu,, ir jauzskata par “arkartéju apstakli”, vai no ta ir jasecina, ka runa ir par “arkartéju apstakli” gaisa parvadatajam,
ko tas nebatu vargjis novérst, pat ja baitu tikusi veikti visi sapratigie pasakumi?

() OVL46, 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2018. gada 7. jiinija iesniedza cour administrative d’appel de
Nancy (Francija) — Ministre de I’ Action et des Comptes publics/laulatie Raymond Dreyer

(Lieta C-372/18)
(2018/C 285/46)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour administrative d’appel de Nancy

Pamatlietas puses

Prasitajs: Ministre de I'Action et des Comptes publics

Atbildetaji: laulatie Raymond Dreyer

Prejudicialais jautajums

Vai iemaksas Valsts fonda lidzatbildibai par patstavibu, no kuram tiek dalgji finanséti stridus pabalsti, proti, personalizétais
pabalsts patstavibas nodrosinasanai (APA) un pabalsts invaliditates kompensé$anai (PCH), ir uzskatami par tadiem, kuriem
ir tiesa un pietieckami atbilstosa saikne ar kiadu no Regulas (EK) Nr. 883/2004 (') 3. panta uzskaititajam sociala
nodrosindjuma jomam, un vai tie ietilpst $is regulas tvéruma tade| vien, ka $ie pabalsti atbilst kadam no minétaja 3. panta
uzskaititajiem riskiem un tiek pieskirti likuma noteikta gadijuma bez jebkada diskrecionara izvértgjuma?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 883/2004 (2004. gada 29. aprilis) par socialas nodrosinasanas sistému koordinésanu
(OV L 166, 1. Ipp.)



