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Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2018. gada 3. aprili iesniedza Sofiyski gradski sad
(Bulgarija) — Komisia za protivodeystvie na koruptsiata i otnemane na nezakonno pridobito imushtestvo|
BP, AB, PB, Agro In 2001 EOOD, Acount Service 2009 EOOD, Invest Management OOD, Estate OOD,

Trast B OOD, Bromak OOD, Bromak Finance EAD, Viva Telekom Bulgaria EOOD, Balgarska

Telekomunikatsionna Kompania AD, Hedge Investment Bulgaria AD, Kemira OOD, Dunarit AD,
Technologichen Zentar-Institut Po Mikroelektronika AD, Evrobild 2003 EOOD, Technotel Invest AD, Ken
Trade EAD, Konsult Av EOOD, Louvrier Investments Company 33 S.A, EFV International Financial
Ventures Ltd, LIC Telecommunications S.A.R.L., V Telecom Investment S.C.A, V2 Investment S.A.R.L.,
Interv Investment S.A.R.L., Empreno Ventures Ltd.

(Lieta C-234/18)
(2018/C 240/27)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Sofiyski gradski sad

Pamatlietas puses

Prasitaja: Komisia za protivodeystvie na koruptsiata i otnemane na nezakonno pridobito imushtestvo

Atbildetaji: BP, AB, PB, Agro In 2001 EOOD, Acount Service 2009 EOOD, Invest Management OOD, Estate OOD, Trast B
00D, Bromak OOD, Bromak Finance EAD, Viva Telekom Bulgaria EOOD, Balgarska Telekomunikatsionna Kompania AD, Hedge
Investment Bulgaria AD, Kemira OOD, Dunarit AD, Technologichen Zentar-Institut Po Mikroelektronika AD, Evrobild 2003
EOOD, Technotel Invest AD, Ken Trade EAD, Konsult Av EOOD, Louvrier Investments Company 33 S.A, EFV International
Financial Ventures Ltd, LIC Telecommunications S.A.R.L., V Telecom Investment S.C.A, V2 Investment S.A.R.L., Interv Investment S.
A.R.L., Empreno Ventures Ltd.

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/42/ES (') (2014. gada 3. aprilis) par nozieguma riku un noziedzigi
iegiitu lidzeklu iesaldeSanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba 1. panta 1. punkts, kurd ir paredzéts “noteikumu
minimums, kas attiecas uz ipa§uma iesaldéSanu, nemot veéra ta iesp&jamu vélaku konfiskaciju,” ir jainterprete tadéjadi, ka
atbilstosi tam dalibvalstim ir atlauts pienemt noteikumus par civiltiesisku konfiskaciju, kas nav pamatota ar notiesajosu
spriedumu?

2) Vai no Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/42/ES (2014. gada 3. aprilis) par nozieguma riku un noziedzigi
iegtitu lidzeklu iesaldésanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba 1. panta 1. punkta, nemot véra $is direktivas 4. panta
1. punktu, izriet, ka, lai uzsaktu un veiktu civiltiesisku konfiskacijas procedaru, pietiek tikai ar kriminalprocesa
uzsak3anu pret personu, kuras ipasums ir konfiskacijas priekSmets?

3) Vai ir pielaujams Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/42[ES (2014. gada 3. aprilis) par nozieguma riku un
noziedzigi iegiitu lidzeklu iesaldéSanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba 4. panta 2. punkta pamatojumu interpretét
plasak tadejadi, ka ir atlauta civiltiesiska konfiskacija, kas nepamatojas uz notiesajosu spriedumu?

4) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/42[ES (2014. gada 3. aprilis) par nozieguma riku un noziedzigi
iegitu lidzeklu iesaldéSanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba 5. panta 1. punkts ir jainterprete tadéjadi, ka
IpaSumtiesibas ka tadas, kas tie$i vai netiesi iegiitas, izdarot noziedzigu nodarfjjumu, var atpemt jau tikai tapéc, ka
personas mantiskais stavoklis nav samérigs ar tas likumigajiem ienakumiem, ja nav galiga notiesdjosa sprieduma, kura ir
konstatéts, ka persona ir izdarijusi noziedzigu nodarijumu?

5) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/42[ES (2014. gada 3. aprilis) par nozieguma riku un noziedzigi
iegtitu lidzeklu iesaldésanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba 6. panta 1. punkta noteikums ir jainterpreté tadéjadi, ka
taja treSo personu ipasuma konfiskacija ir reglamentéta ka papildu vai alternativs pasikums tie$ai konfiskacijai vai ka
papildu pasakums paplasinatai konfiskacijai?
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6) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/42[ES (2014. gada 3. aprilis) par nozieguma riku un noziedzigi
iegtitu lidzek]u iesaldésanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba 8. panta 1. punkta noteikums ir jasaprot tadejadi, ka taja ir
nodrosinata nevainiguma prezumpcijas piemérosana un ir aizliegta konfiskacija, kas nepamatojas uz notiesajosu
spriedumu?

() OV 2014, L 127, 39. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2018. gada 5. aprili iesniedza Commissione tributaria
provinciale di Napoli (Italija) — easyJet Airline Co. Ltd/Regione Campania

(Lieta C-241/18)
(2018/C 240/28)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Commissione tributaria provinciale di Napoli

Pamatlietas puses

Prasitaja: easyJet Airline Co. Ltd

Atbildetajs: Regione Campania

Prejudicialais jautajums

Ligums Eiropas Savienibas Tiesai, Tstenojot LESD 267. panta paredzétas pilnvaras, atbildét, - vai Direktivas 30/2002/EK (")
4. un 5. pants un tas II pielikums ir jainterpreté tadéjadi, ka ar $im Kopienu tiesibu normam nav saderigs Legge della Regione
Campania n. 5/2013 [Kampanijas regiona Likums Nr. 5/2013], 1. panta 169.-174. punkts, jo pirms nodokla noteik§anas
nav bijis kop&ja plana attieciba uz pasakumu, kas veicams, lai mazinatu gaisakugu raditas trokspa emisijas lidostas un tam
piegulo$ajas zonas saskana ar $is direktivas 5. pantu un II pielikumu?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2002/30/EK (2002. gada 26. marts) par noteikumiem un procediiram attieciba uz tadu
ekspluatacijas ierobezojumu ievieSanu Kopienas lidostas, kas saistiti ar troksni (OV L 85, 40. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2018. gada 13. aprili - Eiropas Komisija/Irija
(Lieta C-261/18)
(2018/C 240/29)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: M. Noll-Ehlers, ]. Tomkin)

Atbildetaja: Irija

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, neveicot nepieciesamos pasakumus, lai izpilditu Tiesas sprieduma lieta C-215/06 (') Komisija/Irija otro
pamatu, atbildétaja nav izpildijusi LESD 260. panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Irijai samaksat Komisijai fiksétu summu 1,343.2 EUR apméra par katru dienu, skaitot no sprieduma liela C-
215/06 pasludinasanas dienas lidz dienai, kad vai nu Irija bis izpildijusi iepriek§ minéto spriedumu, vai ari tiks
pasludinats spriedums $aja lieta, atkariba no ta, kur§ notikums iestasies atrak, ka minimalo fikséto naudas soda summu
nosakot 1,685,000 EUR;



