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— sabiedribai, kas uzpémuma iegades procesa ir pircgja un kura nav registréta Somija, un uzpémuma iegades
mérksabiedriba ir registréta Somija;

— sabiedribai, kas uzpémuma iegades procesa ir pircgja un kura ir registréta Somija, un uznémuma iegades
mérksabiedriba nav registréta Somija;

— sabiedribai, kas uzpémuma iegades procesa ir pardevéja un kura nav registréta Somija, un uzpémuma iegades
mérksabiedriba ir registréta Somija;

— sabiedribai, kas uznémuma iegades procesa ir pardevéja un kura ir registréta Somija, un uznémuma iegades
mérksabiedriba nav registréta Somija?

2) Vai lieta nozime ir tam, ka apdrosinasana attiecas tikai uz atbildibu nodoklu joma, kas attieciba uz mérksabiedribu ir
radusies pirms uznémuma iegades procesa Istenosanas?

3) Vai lieta nozime ir tam, vai uznémuma iegades priek$mets ir mérksabiedribas akcijas vai uznéméjdarbibas dala?

4) Vai situacija, kura uznémuma iegades priekSmets ir mérksabiedribas akcijas, nozime ir tam, ka garantijas, kuras pardevéjs
ir devis pircgjam, attiecas tikai uz to, ka pardevéjam ir Ipasumtiesibas uz pardotajam akcijam un attieciba uz tam
nepastav nekadi treSo personu prasijumu?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2009/138/EK (2009. gada 25. novembris) par uznéméjdarbibas uzsaksanu un veiksanu
apdrosinasanas un parapdrosinasanas joma (OV 2009, L 335, 1. lpp.)

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2018. gada 8. februari iesniedza Ostre Landsret (Danija) —
A|Udlendinge- og Integrationsministeriet

(Lieta C-89/18)
(2018/C 142/44)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzgjtiesa

Ostre Landsret

Pamatlietas puses

Prasttaja: A

Atbildetajs: Udlendinge- og Integrationsministeriet

Prejudicialie jautajumi

1. Ja ir ieviesti “jauni ierobezZojumi” attieciba uz gimenes atkalapvienosanos starp laulatajiem, kas prima facie parkapj
Lémuma Nr. 1/80 13. panta “atturéSanas no jebkadas darbibas” klauzulu (Asociacijas Padomes 1980. gada 19. septembra
Lémums Nr. 1/80 par asociacijas izveidi, kas attiecas uz 1963. gada 12. septembra Ligumu starp Eiropas Ekonomikas
kopienu un Turciju, ar kuru izveido asociaciju starp Eiropas Ekonomikas kopienu un Turciju), un §adi ierobezojumi ir
attaisnoti, balstoties uz “veiksmigas integracijas” apsvérumu, ko ES Tiesa atzinusi 2016. gada 12. aprila sprieduma lieta
C-561/14 Genc ('), skat. ari 2014. gada 10. jlija spriedumu lieta C-138/13 Dogan (°), vai tada tiesibu norma ka Danijas
Likuma par arvalstniekiem (Udlendingeloven) 9. panta 7. punkts — saskana ar kuru cita starpa vispargjs nosacijums
personas, kura ir tresas valsts valstspiederigais un kurai ir uzturéSanas atlauja Danija, gimenes atkalapvienosanai ar $adas
personas laulato ir tads, ka para piesaiste Danijai ir lielaka neka Turcijai — ir uzskatama par “attaisnotu ar primaru
vispargjo intere$u apsvérumu, [..] ir piemérota, lai nodrosinatu likumiga mérka isteno$anu, un [..] neparsniedz to, kas ir
nepiecieSams ta sasniegSanai”?
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2. Ja atbilde uz 1. jautajumu ir apstiprinosa un piesaistes prasiba tiek uzskatita par piemérotu integracijas mérka
sasniegSanas nodrosinasanai, vai ir iespjams, neparkapjot ierobezojumu parbaudi un samériguma prasibu:

(i) piemérot praksi, saskana ar kuru, ja laulatais ar uzturésanas atlauju dalibvalsti (atsauces persona) pirmo reizi ieradies
Danija 12-13 gadu vecuma vai vélak, izvértgjot atsauces personas piesaisti dalibvalstij, biitiska nozime tiek pievérsta
$adiem jautajumiem: vai personai ir vai nu bijis apméram 12 gadu ilgs ilgtermina likumigas uzturé$anas periods
dalibvalsti, vai ir bijis uzturéSanas periods un stabila darba vieta dalibvalsti ar bitisku saskari un komunikaciju ar
kolégiem un jebkuriem klientiem dalibvalsts valoda, un kas ir turpinajies bez batiskiem partraukumiem vismaz
Cetrus lidz piecus gadus, vai ir bijis uzturéSanas periods un stabila darba vieta bez bitiskas saskares un
komunikacijas ar kolégiem un klientiem dalibvalsts valoda, kas ir turpinajies bez batiskiem partraukumiem vismaz
septinus lidz astonus gadus;

=

piemérot praksi, saskana ar kuru pret piesaistes prasibas izpildi liecina tas, ka atsauces persona ir uzturgjusi batisku
piesaisti savai izcelsmes valstij, dodoties biezas vai ilgtermina vizités uz izcelsmes valsti, savukart, pieskirot atlauju,
istermina brivdienas vai uzturéSanas saistiba ar izglitibu netiek nemtas véra;

(i

(ili) piemérot praksi, saskana ar kuru pret piesaistes prasibas izpildi loti batiski liecina ta saukta “precéjies, skiries un
atkartoti salaulajies” situacija?

(')  Tiesas spriedums, 2016. gada 12. aprilis, ECLLEU:C:2016:247.
(®)  Tiesas spriedums, 2014. gada 10. jiilijs, EU:C:2014:2066.

Prasiba, kas celta 2018. gada 8. februari — Eiropas Komisija/Griekijas Republika
(Lieta C-91/18)
(2018/C 142/45)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Eiropas Komisija (parstaves: A. Kyratsou un F. Tomat)

Atbildetaja: Griekijas Republika

Prasitajas prasijumi

— Atzit, ka, pienemot un atstajot spéka tiesisko reguléjumu, ar kuru:

i. tsipouroftsikoudia [grieku vinogu degvins], ko sarazojusi “pastavigie destilétaji”, tiek aplikts ar akcizes nodokli péc
likmes, kura ir samazinata par 50 % salidzinajuma ar valsts standartlikmi, lai gan no citam dalibvalstim ievestie
alkoholiskie dzérieni tiek aplikti ar akcizes nodokli péc valsts standartlikmes, Griekijas Republika nav izpildijusi
Direktivas 92/83/EEK (') 19. un 21. panta, tos skatot kopa ar tas 23. panta 2. punktu, ki ari LESD 110. panta
noteiktos pienakumus;

ii. tsipouroftsikoudia, ko sarazojusi “gadijuma rakstura destilétdji”, tiek aplikts ar akcizes nodokli péc vél vairak
samazinatas likmes, lai gan no citam dalibvalstim ievestie alkoholiskie dzérieni tiek aplikti ar akcizes nodokli péc
valsts standartlikmes, Griekijas Republika nav izpildijusi Direktivas 92/83/EEK 19. un 21. panta, tos skatot kopa ar
tas 22. panta 1. punktu un ar Direktivas 92/84/EEK (°) 3. panta 1. punktu, ka ari LESD 110. panta noteiktos
pienakumus;

— piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.



