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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)

2020. gada 16. jalija*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Pienemamiba — LESD 63. un nakamie panti — Kapitala briva
aprite — LESD 107. un nakamie panti — Valsts atbalsts — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 16. un
17. pants — Darfjumdarbibas briviba — Tiesibas uz ipasumu — Regula (ES) Nr. 575/2013 —
Prudencialas prasibas attieciba uz kreditiestadém un ieguldijumu brokeru sabiedribam — 29. pants —
Regula (ES) Nr. 1024/2013 — 6. panta 4. punkts — Kreditiestazu prudenciala uzraudziba —
Eiropas Centralajai bankai (ECB) uzticétie ipasie uzdevumi — Delegéta regula (ES) Nr. 241/2014 —
Regulativie tehniskie standarti attieciba uz iestadém piemérojamam pasu kapitala prasibam —
Valsts tiesiskais reguléjums, ar kuru kooperativajam bankam, kas ir izveidotas ka kooperativas
sabiedribas, ir noteikts aktivu slieksnis un atlauts ierobezot tiesibas uz akciju dzé$anu dalibnieku
izstasanas gadijuma

Lieta C-686/18

par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Conusiglio di Stato (Valsts
padome, Italija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2018. gada 18. oktobri un kas Tiesa registréts
2018. gada 5. novembri, tiesvediba

OC u.c,,

Associazione Difesa Utenti Servizi Bancari Finanziari Postali Assicurativi — Adusbef,
Federazione Nazionale di Consumatori ed Utenti — Federconsumatori,

PB u.c.,

QA u.c.

pret

Banca d’Italia,

Presidenza del Consiglio dei Ministri,

Ministero dell’Economia e delle Finanze,

piedaloties:

Banca Popolare di Sondrio ScpA,

Veneto Banca ScpA,

* Tiesvedibas valoda — italu.

LV
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Banco Popolare — Societa Cooperativa,

Coordinamento delle associazioni per la tutela dell’ambiente e dei diritti degli utenti e
consumatori (Codacons),

Banco BPM SpA,
Unione di banche Italiane — Ubi Banca SpA,
Banca Popolare di Milano,
Amber Capital Italia SGR SpA,
RZ u.c.,
Amber Capital UK LLP,
Unione di banche Italiane — Ubi Banca ScpA,
Banca Popolare di Vicenza ScpA,
Banca Popolare dell’Etruria e del Lazio SC,
TIESA (pirma palata)
$ada sastava: palatas priekssédétajs Z. K. Boniso [J.-C. Bonichot], Tiesas priekssédétaja vietniece R. Silva
de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta)] (referente), tiesnesi M. Safjans [M. Safjan], L. Bejs Larsens [L. Bay
Larsen] un N. Jéskinens [N. Jddskinen],
generaladvokats: Dz. Hogans [G. Hoganl],
sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],
nemot véra rakstveida procesu,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:
— OC u.c. varda — F. Capelli, F. S. Marini un U. Corea, avvocati,

— Banca d’ltalia varda — D. La Licata, M. Perassi un R. D’Ambrosio, avvocati,

— Banca Popolare di Sondrio ScpA varda — G. Tanzarella, A. Sandulli, P. Mondini un C. Tanzarella,
avvocati,

— Unione di banche Italiane — Ubi Banca SpA varda — G. Lombardi un G. de Vergottini, avvocati,

— Amber Capital Italia SGR SpA un Amber Capital UK LLP varda — G. Sciacca un P. Cardellicchio,
avvocati,

— Italijas valdibas varda — G. Palmieri, parstave, kurai palidz P. Gentili un G. M. De Socio, avvocato
dello Stato,

— Eiropas Komisijas varda — V. Di Bucci un H. Krdmer, ka ari A. Steiblyté, parstavji,
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noklausijusies generaladvokata secinajumus 2020. gada 11. februara tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét LESD 3. pantu, 63. un nakamos pantus,
ka ari LESD 107. un nakamos pantus, Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak teksta —
“Harta”) 16. un 17. pantu, Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 575/2013 (2013. gada
26. janijs) par prudencialajam prasibam attieciba uz kreditiestadém un ieguldijumu brokeru
sabiedribam, un ar ko groza Regulu (ES) Nr. 648/2012 (OV 2013, L 176, 1. lpp.), 29. pantu, Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1024/2013 (2013. gada 15. oktobris), ar ko Eiropas
Centralajai bankai uztic ipaSus uzdevumus saistiba ar politikas nostadném, kas attiecas uz kreditiestazu
prudencialo uzraudzibu (OV 2013, L 287, 63. lpp.), 6. panta 4. punktu, ka arl Komisijas Delegétas
regulas (ES) Nr. 241/2014 (2014. gada 7. janvaris), ar kuru Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu
(ES) Nr. 575/2013 papildina saistiba ar regulativajiem tehniskajiem standartiem, kas attiecas uz iestazu
pasu kapitala prasibam (OV 2014, L 74, 8. Ipp.), 10. pantu.

Sis lagums tika iesniegts saistiba ar tris tiesvedibam, no kuram pirmaja tiesvediba OC u.c. ir vérsusies
pret Banca d’ltalia (Italijas Banka) un Presidenza del Consiglio dei Ministri (Ministru padomes
prezidijs, Italija); otraja tiesvediba Associazione Difesa Utenti Servizi Bancari Finanziari Postali
Assicurativi — Adusbef, la Federazione Nazionale di Consumatori ed Utenti — Federconsumatori un
PB wu.c. ir vérsusies pret Italijas banku, Ministru padomes prezidiju, ka arl pret Ministero
dell’Economia e delle Finanze (Ekonomikas un finansu ministrija, Italija) un tresaja tiesvediba QA u.c.
ir versusies pret Italijas banku saistiba ar tiesibu aktiem, kuru pédéja minéta ir pienémusi, pildot
prudencialas uzraudzibas funkcijas attieciba uz Italijas kooperativajam bankam.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Regula Nr. 575/2013
Saskana ar Regulas Nr. 575/2013 7. apsvérumu:

“Saja regula inter alia butu jaietver iestazu prudencialas prasibas, kas saistitas konkréti ar banku un
finan$u pakalpojumu tirgu darbibu un kas paredzétas, lai nodrosinatu minéto tirgu dalibnieku finansu
stabilitati, ka ari iegulditaju un nogulditaju augsta limena aizsardzibu. [..]”

Saskana ar $§is regulas 1. panta pirmo dalu taja ir paredzéti vienoti noteikumi par visparéjam
prudencialajam prasibam, kadam atbilst iestades, ko uzrauga saskana ar Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 2013/36/ES (2013. gada 26. junijs) par piekluvi kreditiestazu darbibai un
kreditiestazu un ieguldijumu brokeru sabiedribu prudencidlo uzraudzibu, ar ko groza
Direktivu 2002/87/EK un atce] Direktivas 2006/48/EK un 2006/49/EK (OV 2013, L 176, 338. Ipp.), ir
jaievéro attieciba uz pasu kapitala prasibam, prasibam, kas ierobezo lielos riska darijumus, likvidates
prasibam, parskatu sniegSanas prasibam, sviras raditaju un | informacijas publiskas atklasanas
prasibam.

Saskana ar minétas regulas 26. panta 1. punkta pirmas dalas a) apak$punktu kapitala instrumenti ir

iestazu pirma limena pamata kapitala postenu sastavdalas, ar noteikumu, ka tiek izpilditi $is pasas
regulas 28. panta vai attieciga gadijuma 29. panta paredzétie nosacijumi.
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Regulas Nr. 575/2013 28. panta “Pirma limena pamata kapitala instrumenti” 1. punkta ir paredzéts:

“1. Kapitala instrumentus uzskata par pirma limena pamata kapitala instrumentiem tikai gadijuma, ja ir
izpilditi visi turpmak minétie nosacijumi:

[]

e) instrumenti ir beztermina instrumenti;

[.]”

Sis regulas 29. panta “Savstarpéjas vai kooperativas sabiedribas, krajbankas vai lidzigas iestades emitéti
kapitala instrumenti” ir noteikts:

“1. Savstarpéju sabiedribu, kooperativo sabiedribu, krajsabiedribu un lidzigu iestazu emitétos kapitala
instrumentus uzskata par pirma limena pamata kapitala instrumentiem tikai tad, ja ir izpilditi
28. panta nosacijumi ar grozijumiem, kas izriet no $a panta piemérosanas

2. Saistiba ar kapitala instrumentu dzé$anu nodrosina atbilstibu $adiem nosacijumiem:

a) iznemot gadjjumus, kad to aizliedz spéka esosie valsts tiesibu akti, iestade var atteikties
instrumentus dzést;

b) ja spéka esosie valsts tiesibu akti aizliedz iestadei atteikties dzést instrumentus, instrumentus
reglamentéjosajos noteikumos iestadei paredz iespéju ierobezot to dzésanu;

c) atteikSanas dzést instrumentus vai instrumentu dzésanas ierobezo$ana attiecigos gadijumos var
nebat iestades saistibu nepildisana.

[.]
6. [Eiropas Banku iestade (EBI)] izstrada regulativu tehnisko standartu projektus, lai precizétu to

dzésanas ierobezojumu butibu, kas vajadzigi gadijuma, ja spéka esosie valsts tiesibu akti aizliedz
iestadei atteikties dzést pasu kapitala instrumentus.

(]

Komisijai tiek delegétas pilnvaras pienemt pirmaja dala minétos uzraudzibas tehniskos standartus
saskana ar [Eiropas Parlamenta un Padomes] Regulas (ES) Nr. 1093/2010 [(2010. gada 24. novembris),
ar ko izveido Eiropas Uzraudzibas iestadi (Eiropas Banku iestadi), groza Lémumu Nr. 716/2009/EK un
atce] Komisijas Lémumu 2009/78/EK (OV 2010, L 331, 12. Ipp.)], 10.lidz 14. pantu.”

Minétas regulas 30. pants “Neatbilstibas pirma limena pamata kapitala instrumentu nosacijumiem
sekas” ir formuléts $adi:

“Taja gadijuma, ja saistiba ar pirma limena pamata kapitala instrumentu vairs netiek nodrosinata
atbilstiba 28. panta vai, attieciga gadijuma, 29. panta, izklastitajilem nosacijumiem:

a) $o instrumentu nekavéjoties parstaj uzskatit par pirma limena pamata kapitala instrumentu;

b) akciju emisijas uzcenojuma kontus, kas saistiti ar $o instrumentu, nekavéjoties parstaj uzskatit par
pirma limena pamata kapitala posteniem.”
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Regula Nr. 1024/2013

Saskana ar Regulas Nr. 1024/2013 1. panta pirmo dalu ar to Eiropas Centralajai bankai (ECB) tiek
uzticéti Ipasi uzdevumi attieciba uz politikas nostadném, kas saistitas ar kreditiestazu prudencialo
uzraudzibu, lai veicinatu kreditiestazu droSumu un stabilitati un finansu sistémas stabilitati Savieniba
un katra dalibvalsti, pilniba nemot véra ieks$éja tirgus vienotibu un integritati un pienakumu tas
nodro$inat, pamatojoties uz vienlidzigu attieksmi pret kreditiestadém, lai novérstu reguléjuma
arbitrazu.

Saskana ar §is regulas 6. panta 1. punktu ECB veic savus uzdevumus vienotaja uzraudzibas mehanisma
(VUM), ko veido ECB un valstu kompetentas iestades, un nodrosina $§i mehanisma efektivu un
saskanotu darbibu.

Minétas regulas 6. panta 4. punkta ir paredzéts:

“Attieciba uz 4. panta minétajiem uzdevumiem, iznemot minéta panta 1. punkta a) un c) apak$punktu,
ECB ir $a panta 5. punkta minétie pienakumi un valsts kompetentajam iestadém ir $a panta 6. punkta
minétie pienakumi — saskana ar $a panta 7. punktu un ievérojot taja minétas procediras — uzraudzit
sadas kreditiestades, finansu parvalditajsabiedribas vai jauktas finansu parvalditajsabiedribas, vai
kreditiestazu, kas veic darjjumdarbibu neiesaistitajas dalibvalstis, filiales, kas veic darijumdarbibu
iesaistitajas dalibvalstis:

— tas, kuras ir mazadk nozimigas konsolidéta limeni, lielakaja konsolidacijas limeni iesaistitajas
dalibvalstis, vai individuali kreditiestazu, kas veic darljumdarbibu neiesaistitajas dalibvalstis, filialu,
kas veic darijumdarbibu iesaistitajas dalibvalstis, konkréta gadijuma. Nozimigumu nosaka,
pamatojoties uz $adiem kritérijiem:

i) lielums;
ii) nozimigums Savienibas vai iesaistitas dalibvalsts ekonomika;
iii) parrobezu darbibas nozimigums.

Saistiba ar pirmo dalu kreditiestadi, finansu parvalditajsabiedribu vai jauktu finans$u
parvalditajsabiedribu neuzskata par mazak nozimigu, iznemot gadijumus, kad to pamato ipasi apstakli,
kas japrecizé metodologija, ja ta atbilst jebkuram no $adiem kritérijiem:

i) kopéja aktivu vértiba parsniedz EUR 30 miljardus;

ii) kopéjo aktivo attieciba pret iesaistitas dalibvalsts, kura ta veic darijumdarbibu, IKP parsniedz 20 %;
ja vien tas aktivu kopéja vértiba nav mazaka par EUR 5 miljardiem;

iii) péc tam, kad attiecigas valsts kompetenta iestade ir pazinojusi, ka ta $adu iestadi uzskata par
nozimigu attieciba uz iekszemes ekonomiku, péc vispusiga ECB veikta minétas kreditiestades
izvértéjuma, tostarp bilances izvértéjuma, ECB pienem lémumu, ar ko apstiprina $adu
nozimigumu.

ECB péc savas iniciativas var uzskatit iestadi par nozimigu ari tad, ja ta ir izveidojusi bankas meitas
sabiedribas vairak neka viena iesaistitaja dalibvalsti un tas parrobezu aktivi vai saistibas veido
ieverojamu dalu no tas kopéjiem aktiviem vai saistibam, uz kuriem attiecas metodologija noteiktie
nosacijumi.

Tas, attieciba uz kuram ir tiesi pieprasita vai sanemta publiska sektora finansu palidziba no [Eiropas

Finan$u stabilitates instrumenta (EFSI)] vai [Eiropas Stabilitates mehanisma (ESM)], nav uzskatamas
par mazak nozimigam.
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Neatkarigi no iepriekséjam dalam ECB isteno tai ar $o regulu noteiktos uzdevumus attieciba uz trim
nozimigakajam kreditiestadém katra no iesaistitajam dalibvalstim, iznemot gadijumus, kad to pamato
ipasi apstakli.”

Delegéta regula Nr. 241/2014
Regulas Nr. 241/2014 10. apsvéruma ir noteikts:

“Lai piemérotu pasu kapitala noteikumus savstarpéjam sabiedribam, kooperativam sabiedribam,
krajsabiedribam un lidzigam iestadém, pienaciga veida ir janem véra $adu iestazu ipasas iezimes. Batu
japienem noteikumi, lai cita starpa nodrosinatu, ka $adas iestades vajadzibas gadijuma spéj ierobezot
savu kapitala instrumentu dzésanu. Tadéjadi, ja piemérojamajos valsts tiesibu aktos $adu veidu
iestadém ir aizliegts atteikt instrumentu dzé$anu, ir svarigi, lai noteikumi, kas attiecas uz Siem
instrumentiem, sniegtu iestadém iespéju atlikt dzésanu un ierobezot dzésamo apjomu. [..]”

Sis regulas 1. panta ir noteikts:
“Saja regula paredzéti noteikumi attieciba uz:

[]

d) dzésanas ierobezojumu butibu, kas vajadzigi gadijuma, ja spéka eso$ie valsts tiesibu akti aizliedz
iestadei  atteikties dzést pasu kapitala instrumentus, saskana ar Regulas (ES)
Nr. 575/2013 29. panta 6. punktu;

[..].”

Minétas regulas 10. pants “Savstarpéjo sabiedribu, krajsabiedribu, kooperativo sabiedribu un lidzigu
iestazu emitétu kapitala instrumentu dzésanas ierobezojumi Regulas Nr. 575/2013 29. panta 2. punkta
b) apak$punkta un [..] 78. panta 3. punkta nolikos” ir formuléts $adi:

“1. lestade var emitét pirma limena pamata kapitala instrumentus ar dzésanas iespéju tikai tad, ja sada
iespéja ir paredzéta piemérojamos valsts tiesibu aktos.

2. lestades spéja ierobezot dzéSanu, pamatojoties uz kapitala instrumentus reglamentéjosiem
noteikumiem, ka minéts Regulas [..] Nr. 575/2013 29. panta 2. punkta b) apak$punkta un 78. panta
3. punkta, ietver gan tiesibas atlikt dzéSanu, gan tiesibas ierobezot dzésamo apjomu. lestade spéj atlikt
dzésanu vai ierobezot dzéSamo apjomu uz neierobezotu laiku saskana ar 3. punktu.

3. Dzésanas ierobezojumu apméru, kas ieklauts instrumentus reglamentéjosos noteikumos, iestade
nosaka, balstoties uz iestades prudencialo situaciju jebkura laika, nemot véra jo ipasi, tacu ne tikai:

a) iestades visparéjo finansialo, likviditates un maksatspéjas stavokli;

b) pirma limena pamata kapitala, pirma limena kapitala un kopéja kapitala apjomu salidzindjuma ar
kopéjo riska darijumu vértibu, kas aprékinata saskana ar prasibam, kuras noteiktas Regulas [..]
Nr. 575/2013 92. panta 1. punkta a) apak$punkta, konkrétas pasu kapitala prasibas, kas minétas
Direktivas [2013/36] 104. panta 1. punkta a) apak$punkta, un apvienoto rezervju prasibu, kas
definéta minétas direktivas 128. panta 6. punkta.”
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Italijas tiesibas

1993. gada 1. septembra decreto legislativo n. 385 — Testo unico delle leggi in materia bancaria e
creditizia (Legislativais dekréts Nr. 385 — Banku kodekss) (GURI kartéjais pielikums Nr. 230,
1993. gada 30. septembris), redakcija, kas bija piemérojama pamatlieta (turpmak teksta — “Legislativais
dekréts Nr. 385/1993”), 28. panta 2.-ter punkta ir paredzéts:

“Kooperativajas bankas [..] tiesibas uz akciju dzé$anu izstasanas gadijuma, ari péc parveido$anas vai
sabiedribas dalibnieka izslégSanas vai vina naves, ir ierobezotas saskana ar Italijas Bankas paredzéto
reguléjumu, ari atkapjoties no likuma normam, ja tas ir vajadzigs, lai nodrosinatu akciju ieskaitiSanu
bankas pirma limena pamata kapitala. Tada pasa noluka Italijas Banka var ierobezot tiesibas uz
dzésanu par citiem emitétiem kapitala instrumentiem.”

Legislativa dekréta Nr. 385/1993 29. panta ir noteikts
“1. Kooperativas bankas ir izveidotas ka kooperativas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu.
2. Akciju nominalvértiba nevar bat mazaka par diviem euro.

2-bis Kooperativas bankas aktivi nedrikst parsniegt 8 miljardus EUR. Ja banka ir banku grupas
matesuznémums, limits tiek noteikts konsolidéta limeni.

2-ter 2.-bis punkta minéta sliek$na parsniegSanas gadijuma valde sasauc dalibnieku sapulci vajadzigo
lémumu pienemsanai. Ja viena gada laikda péc limita parsniegSanas aktivi netiek samazinati zem
[noteikta] sliekSna vai netiek pienemts lémums par parveidosanu par akciju sabiedribu [..] vai
likvidaciju, Italijas Banka, nemot véra attiecigos apstaklus un parsniegSanas apméru, var noteikt
aizliegumu veikt jaunus darijumus [..] vai pasakumus, kas ir paredzéti IV sadalas I nodalas I iedala, vai
ieteikt ECB atcelt atlauju banku darbibai un ieteikt Ekonomikas un finansu ministrijai ierosinat obligatu
administrativo likvidaciju. Tas neskar Italijas Bankai saskana ar $o likumdosanas dekrétu pieskirtas
iejauksanas un sankciju noteik$anas pilnvaras.

2-quater Italijas Banka pienem $a panta istenosanas noteikumus.

[.]"

2015. gada 24. janvara decreto-legge n. 3, recante “Misure urgenti per il sistema bancario e gli
investimenti” (Dekrétlikums Nr. 3 par steidzamiem pasakumiem banku sistémai un ieguldijumiem)
(2015. gada 24. janvara GURI Nr. 19), kas parveidots par likumu ar grozijumiem, kas izdariti ar
2015. gada 24. marta legge n. 33 (Likums Nr. 33) (2015. gada 25. marta GURI Nr. 70), redakcija, kas ir
piemérojama pamatlieta (turpmak teksta — “Dekréts Nr. 3/2015”), 1. panta 2. punkta ir paredzéts:

“Si dekréta piemérosanas sakumposma kooperativas bankas, kuram $i dekréta spéka stasanas diena ir
atlauja, pielagojas [Legislativa dekréta Nr. 385/1993] 29. panta 2.-bis un 2.-ter punkta normam, kas ir
ieviestas ar So pantu, 18 ménesu laika no istenosanas noteikumu, kurus Italijas Banka pienem saskana
ar minéto 29. pantu, spéka stasanas dienas”.

Ar 2018. gada 25. julija decreto-legge n. 91 (Dekrétlikums Nr. 91) (2018. gada 25. jalija GURI Nr. 171),
kas parveidots ar 2018. gada 21. septembra legge n. 108 (2018. gada 21. septembra Likums Nr. 108)
(2018. gada 21. septembra GURI Nr. 220), Dekrétlikuma Nr. 3/2015 1. panta 2. punkta paredzétais
18 ménesu termins$ tika pagarinats lidz 2018. gada 31. decembrim.

Ar 2015. gada 9. janija 9. atjaunindjumu 2013. gada 17. decembra Apkartraksta Nr. 285 “Banku

uzraudzibas noteikumi” (turpmak teksta — “Apkartraksta Nr. 285 9. atjauninajums”) Italijas Banka
istenoja Legislativa dekréta Nr. 385/1993 28. un 29. pantu.
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It ipasi, pamatojoties uz Legislativa dekréta Nr. 385/1993 28. panta 2.-ter punktu, Apkartraksta
Nr. 285 9. atjauninajuma ir paredzéts, ka kooperativo banku un kooperativo kreditbanku statatos tiek
paredzéts pieskirt struktarai ar stratégiskas uzraudzibas funkciju tiesibas — péc struktaras ar vadibas
funkciju priekslikuma, uzklausot struktiaru ar kontroles funkciju, — ierobezot vai atlikt, pilniba vai
daléji un bez laika ierobezojumiem, sabiedribas dalibnieka — kurs izstajas, tiek izslégts vai nomirst —
akciju un citu pirma limena pamata kapitala ieskaitamo kapitala instrumentu dzé$anu (tostarp bankas
parveidosanas gadijuma).

lesniedzéjtiesas lémuma ir noradits, ka visas Italijas kooperativas bankas, iznemot divas no tam, ir
izpildijusas iepriek§ minétas Italijas tiesibu normas.

Pamatlietas un prejudicialie jautajumi

Celdami tris dazadas prasibas Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio Regionala
administrativa tiesa, Italija), prasitaji pamatlieta ir vérsusies pret Italijas Bankas pienemtajiem tiesibu
aktiem, tostarp pret Apkartraksta Nr. 285 9. atjaunindjumu; prasibas tika noraiditas ar spriedumiem
Nr. 6548/2016, Nr. 6544/2016 un Nr. 6540/2016.

Par Siem spriedumiem prasitaji pamatlieta iesniedza apelacijas sudzibas iesniedzéjtiesa Comsiglio di
Stato (Valsts padome, Italija), kas izdeva rikojumus, ar kuriem tiek apturéta Apkartraksta
Nr. 285 9. atjauninajuma spéka esamiba, un izvirzija jautajumus par Dekrétlikuma Nr. 3/2015 atbilstibu
Konstitucijai.

Ar spriedumu Nr. 99/2018 Corte costituzionale (Konstitucionala tiesa, Italija) minétos jautajumus
atzina par nepamatotiem.

Péc tiesvedibas atsaksanas iesniedzéjtiesa ta ar rikojumu Nr. 3645/2018 pagarinaja ieprieks noteikto
tiesibu akta spéka esamibas apturé$anu lidz dienai, kad tiks pasludinats spriedums, ar kuru lieta tiks
izspriesta péc butibas, iznemot Dekrétlikuma Nr. 3/2015 1. panta 2. punkta paredzéto 18 ménesu
terminu, kurs$ jau bija pagarinats ar likumu lidz 2018. gada 31. decembrim.

Sados apstaklos Consiglio di Stato (Valsts padome) noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“1) Vai Regulas [Nr. 575/2013] 29. pants, Delegétas regulas Nr. 241/2014 10. pants, Hartas 16. un
17. pants, tos skatot kopa ari ar Regulas [Nr. 1024/2013] 6. panta 4. punktu, liedz tadu valsts
tiesisko reguléjumu ka Dekrétlikuma Nr. 3/2015 [..] 1. pants [..], kura ir paredzéts aktivu slieksnis,
kuru parsniedzot, kooperativajai bankai ir pienakums parveidoties par akciju sabiedribu, nosakot
$o limitu 8 miljardu EUR aktivu apméra? Turklat, vai minétie Eiropas Savienibas tiesibu parametri
liedz ari tadu valsts tiesisko reguléjumu, kas gadijuma, ja kooperativa banka tiek parveidota par
akciju sabiedribu, layj tai atlikt vai ierobezot, arl uz nenoteiktu laiku, sabiedribas dalibnieka, kas ir
izstajies, akciju dzésanu?

2) Vai LESD 3. un 63. un nakamie panti, kas reglamenté konkurenci iekséja tirgii un brivu kapitala
apriti, liedz tadu valsts tiesisko reguléjumu ka Dekrétlikuma Nr. 3/2015 [..] 1. pants, kas ierobezo
banku darbibu kooperativa veida ar noteiktu aktivu slieksni, kuru parsniedzot, tai ir pienakums
parveidoties par akciju sabiedribu?

3) Vai LESD 107. un nakamie panti valsts atbalsta joma liedz tadu valsts tiesisko regulégjumu ka
Dekrétlikuma Nr. 3/2015 1. pants [..], kura ir paredzéts, ka kooperativa banka ir japarveido par
akciju sabiedribu, ja tiek parsniegts noteikts aktivu slieksnis (kas ir noteikts 8 miljardu EUR
apmeéra), paredzot ierobezojumus sabiedribas dalibnieka dalu dzésanai izstasanas gadijuma, lai
novérstu iespéjamo parveidotas bankas likvidaciju?
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4) Vai Regulas Nr. 575/2013 [..] 29. pants, to skatot kopa ar Delegétas regulas Nr. 241/2014 [..]
10. pantu, liedz tadu valsts tiesisko reguléjumu ka Dekrétlikuma Nr. 3/2015 1. pants [..], ka tas ir
interpretéts Corte costituzionale (Konstitucionala tiesa) sprieduma Nr. 99/2018, kas lauj
kooperativajai bankai atlikt dzésanu uz nenoteiktu laikposmu un pilniba vai daléji ierobezot
dzésamo apjomu?

5) Ja Tiesa piekritis atbildétaju ieteiktajai Eiropas tiesiska reguléjuma interpretacijai, Tiesai tiek lagts
izvertét Delegétas regulas Nr. 241/2014 [.] 10. panta likumibu Eiropas limeni, nemot véra [..]
Hartas 16. un 17. pantu, to skatot kopa ari ar [.] Hartas 52. panta 3. punktu un nemot véra
Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikataru par [Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas] 1. papildu protokola[, kas parakstits Parizé 1952. gada 20. marta,] 1. pantu.”

Tiesvediba Tiesa

Iesniedzéjtiesa ir lagusi Tiesu izskatit lietu paatrinata tiesvediba saskana ar Tiesas Reglamenta
105. panta 1. punktu.

Ar Tiesas priekssédétaja 2019. gada 18. janvara rikojumu lieta Adusbef u.c. (C-686/18, nav publicéts,
EU:C:2019:68) sis lagums tika noraidits.

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pienemamibu

Atbilstosi Unione di Banche Italiane — Ubi Banca SpA apgalvojumam - ta ka $is lagums sniegt
prejudicidlu nolémumu ir iesniegts péc tam, kad Corte costituzionale (Konstitucionala tiesa) bija
nospriedusi, ka pamatlieta apliakotais tiesiskais reguléjums atbilst Italijas Konstiticijai, pastav risks, ka
tiesvediba Corte costituzionale (Konstitucionala tiesa) nav savienojama ar $o ligumu, un tadé] Sis
lagums esot nepienemams visa ta kopuma.

Saja zina ir jaatgadina, ka ar LESD 267. pantu ieviesta Tiesas un valsts tiesu sadarbibas sistémas darbiba
un Savienibas tiesibu parakuma princips paredz, ka valsts tiesai ir jaspéj jebkura tiesvedibas bridi, ko ta
uzskata par piemérotu, un pat péc tam, kad ir noslédzies blakusprocess atbilstibas konstitacijai
parbaudei, uzdot Tiesai jebkadu prejudicialu jautdjumu, ko ta uzskata par vajadzigu (spriedumi,
2010. gada 22. junijs, Melki un Abdeli, C-188/10 un C-189/10, EU:C:2010:363, 52. punkts, ka ari
2017. gada 20. decembris, Global Starnet, C-322/16, EU:C:2017:985, 22. punkts).

Tadéjadi Savienibas tiesibu efektivitate tiktu apdraudéta un LESD 267. panta lietderiga iedarbiba tiktu
vajinata, ja ta procesa dél, kura tiek parbaudita atbilstiba konstittcijai, batu traucéta valsts tiesas
iespéja versties Tiesa ar prejudicialiem jautijjumiem un nekavéjoties piemérot Savienibas tiesibas
atbilsto$i Tiesas nolémumam vai judikatarai (spriedums, 2017. gada 20. decembris, Global Starnet,
C-322/16, EU:C:2017:985, 23. punkts).

Consiglio di Stato (Valsts padome) ka augstakajai tiesai pat ir pienakums saskana ar LESD 267. panta
treSo dalu vérsties Tiesa ar laigumu sniegt prejudicialu nolémumu, ja ta konstaté, ka strida pamata ir
risinams jautajums, uz kuru attiecas LESD 267. panta pirma dala, pat ja $is pasas tiesvedibas ietvaros
ta var uzdot jautdjumu attiecigas dalibvalsts konstitucionalajai tiesai par valsts tiesibu normu atbilstibu
konstiticijai (péc analogijas skat. spriedumu, 2013. gada 15. janvaris, Krizan u.c., C-416/10,
EU:C:2013:8, 72. punkts).

ECLILEU:C:2020:567 9
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Lidz ar to apstaklis, ka Corte costituzionale (Konstitucionala tiesa) ir lémusi par pamatlieta aplukota
valsts tiesiska reguléjuma atbilstibu Italijas Konstitacijas normam, nekadi neietekmé So pienakumu
vérsties Tiesa ar jautajumiem par Savienibas tiesibu interpretaciju vai spéka esamibu ($aja nozimé skat.
spriedumu, 2017. gada 20. decembris, Global Starnet, C-322/16, EU:C:2017:985, 25. punkts).

No ta izriet, ka §1 apstakla dél lagums sniegt prejudicialu nolémumu nevar tikt atzits par nepienemamu.

Turklat Italijas Banka, Unione di Banche Italiane — Ubi Banca, Banca Popolare di Milano, Amber
Capital Italia SGR SpA, Amber Capital UK LLP, Italijas valdiba un Eiropas Komisija apgalvo, ka
prejudicialie jautajumi ir pilniba vai daléji nepienemami, jo iesniedzéjtiesas sniegtas norades neesot
pietiekamas un Siem jautajumiem neesot nozimes pamatlietas izspriesana.

Attieciba uz noradém, kuram ir jabat jebkura laguma sniegt prejudicialu noléemumu, ir jaatgadina, ka
atbilsto$i pastavigajai judikattrai LESD 267. panta paredzétaja Tiesas sadarbiba ar valstu tiesam
vajadziba nodro$inat Savienibas tiesibu interpretaciju, kas buatu noderiga valsts tiesai, prasa, lai
attieciga valsts tiesa izklastitu tas uzdoto jautajumu faktisko apstaklu un tiesiska reguléjuma kontekstu
vai vismaz paskaidrotu $o jautdjumu pamata esosas faktiskas situacijas. Proti, par Savienibas tiesibu
akta interpretaciju vai spéka esamibu Tiesa var lemt, vienigi pamatojoties uz faktiem, ko tai ir
noradijusi valsts tiesa (rikojumi, 2017. gada 5. oktobris, O], C-321/17, nav publicéts, EU:C:2017:741,
12. punkts, un 2019. gada 5. junijs, Wilo Salmson France, C-10/19, nav publicéts, EU:C:2019:464,
12. punkts).

Tapat Tiesa arl ir uzsvérusi, ka ir svarigi, lai valsts tiesa noraditu precizus iemeslus, kuru dél tai rodas
jautajumi par Savienibas tiesibu interpretaciju un kuru dé] ta uzskata, ka Tiesai ir jauzdod prejudiciali
jautajumi. Ta jau ir nospriedusi, ka valsts tiesai pasa liguma sniegt prejudicialu nolémumu ir jasniedz
minimals skaidrojums par to, kapéc ta ir izvéléjusies konkrétas Savienibas tiesibu normas, kuras ta ladz
interpretét, ka arl par saikni, ko ta saskata starp $im tiesibu normam un taja izskatamaja lieta
piemérojamajiem valsts tiesibu aktiem (rikojumi, 2016. gada 12. maijs, Security Service u.c., no
C-692/15 lidz C-694/15, EU:C:2016:344, 20. punkts, ka arl 2019. gada 5. janijs, Wilo Salmson France,
C-10/19, nav publicéts, EU:C:2019:464, 13. punkts).

Sis prasibas attieciba uz liguma sniegt prejudicidlu nolémumu saturu ir skaidri noteiktas Tiesas
Reglamenta 94. panta, kam LESD 267. panta paredzétas sadarbibas ietvaros iesniedzéjtiesai ir jabut
zinamam un kas tai ir stingri jaievéro (rikojumi, 2016. gada 12. maijs, Security Service u.c., no
C-692/15 lidz C-694/15, EU:C:2016:344, 18. punkts; 2019. gada 5. junijs, Wilo Salmson France,
C-10/19, nav publicéts, EU:C:2019:464, 14. punkts, ka ari 2019. gada 7. novembris, P.J., C-513/19, nav
publicéts, EU:C:2019:953, 15. punkts). Sis prasibas ir ari atspogulotas Eiropas Savienibas Tiesas
Ieteikumos valstu tiesam par prejudiciala nolémuma tiesvedibas ierosinasanu (OV 2019, C 380,

1. Ipp.).

Visbeidzot saskana ar pastavigo judikatiru valsts tiesas iesniegts lagums sniegt prejudicialu noléemumu
ir janoraida, ja ir acimredzams, ka lagtajai Savienibas tiesibu interpretacijai nav nekadas saistibas ar
pamatlietas faktiskajiem apstakliem vai tas priekSmetu (spriedums, 2014. gada 10. jalijs, Apple,
C-421/13, EU:C:2014:2070, 30. punkts, un rikojums, 2019. gada 17. janvaris, Cipollone, C-600/17, nav
publicéts, EU:C:2019:29, 21. punkts).

Nemot véra visus $os apsvérumus, ir japarbauda pirma pamata pirmas dalas pamatotiba.

Par pirma jautajuma pirmo dalu
Ar pirma jautjjuma pirmo dalu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Regulas Nr. 575/2013 29. pants,

Delegétas regulas Nr. 241/2014 10. pants, ka ari Hartas 16. un 17. pants, lasot tos kopsakara ar Regulas
Nr. 1024/2013 6. panta 4. punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir pretruna tads valsts tiesiskais
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regulégjums, kura ir noteikts aktivu slieksnis astonu miljardu EUR apmeéra, kuru parsniedzot,
kooperativajam bankam, kas ir izveidotas ka kooperativas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu, ir
pienakums parveidoties par akciju sabiedribam.

Regulas Nr. 1024/2013 6. panta ir noteikta kartiba, kada VUM, ko veido ECB un valstu kompetentas
iestades, ietvaros tiek veikti uzdevumi, kas kreditiestazu prudencialas uzraudzibas joma ar $o regulu ir
uzticeti ECB.

Saja konteksta minéta 6. panta 4. punkta batiba ir paredzéti kritériji, kas Jauj noteikt gadijumus, kuros
$os uzdevumus veic tikai ECB, un tos, kuros valsts kompetentas iestades palidz ECB veikt minétos
uzdevumus, decentralizéti istenojot dazus no Siem uzdevumiem attieciba uz mazak nozimigam
kreditiestadém minéta 6. panta 4. punkta pirmas dalas izpratné ($aja zina skat. spriedumu, 2019. gada
8. maijs, Landeskreditbank Baden-Wiirttemberg/ECB, C-450/17 P, EU:C:2019:372, 41. punkts).

Regulas Nr. 1024/2013 6. panta 4. punkta nav noteikts nekads aktivu slieksnis, kuru parsniedzot,
kooperativajam bankam ir pienakums parveidoties par akciju sabiedribam, samazinat savus aktivus vai
likvidéties. Saja tiesibu norma $ada maksimala slieksna noteik$ana nav nedz prasita, nedz ari aizliegta.

Si 6. panta 4. punkta otras dalas i) punkta noteiktais aktivu slieksnis 30 miljardu EUR apméra ir viens
no $aja tiesibu norma paredzétajiem nosacijumiem, lai identificétu kreditiestades, kuras nevar uzskatit
par mazak nozimigam minéta 6. panta 4. punkta piemérosanas noltka.

Lidz ar to Regulas Nr. 1024/2013 6. panta 4. punktam nav nekada sakara ar pamatlieta aplakotaja valsts
tiesiskaja reguléjuma noteikto astonu miljardu EUR aktivu slieksni.

Tapat Regulas Nr. 575/2013 29. pants un Delegétas regulas Nr. 241/2014 10. pants ari nav saistiti ar $o
slieksni.

Proti, $ajas tiesibu normas - kuras saistiba ar S$ajas regulas paredzétajiem noteikumiem par
prudencialajam prasibam pasu kapitala joma ir paredzéti nosacijumi, kuriem ir jabat izpilditiem, lai
savstarpéju sabiedribu, kooperativo sabiedribu, krajsabiedribu un lidzigu iestazu emitétie kapitala
instrumenti tiktu uzskatiti par pirma limena pamata kapitala instrumentiem, — nav noteikts aktivu
slieksnis, kuru parsniedzot, $Sim sabiedribam vai iestadém ir japarveidojas par akciju sabiedribam,
jasamazina savi aktivi vai jalikvidéjas. Tajos dalibvalstim nav nedz uzlikts pienakums noteikt $adu
slieksni, nedz arl tam ir aizliegts to noteikt.

Sados apstaklos, ta ka Regulas Nr. 1024/2013 6. panta 4. punktam, Regulas Nr. 575/2013 29. pantam
un Delegétas regulas Nr. 241/2014 10. pantam nav nekada sakara ar pamatlieta aplikotaja tiesiskaja
regulégjuma noteikto aktivu slieksni, skiet, ka $o tiesibu normu interpretacijai acimredzami nav
nozimes.

Turklat iesniedzéjtiesa nav paskaidrojusi nedz iemeslus, kuru dé] ta uzskata, ka $ada interpretacija butu
nozimiga, lai atrisinatu taja izskatamo stridu, nedz ari saikni, ko ta ir konstatéjusi starp minétajam
tiesibu normam un $o tiesisko regulégjumu.

Attieciba uz lagumu interpretét Hartas 16. un 17. pantu, no Hartas 51. panta 1. punkta izriet, ka tas
noteikumi attiecas uz dalibvalstim tikai tad, ja tas isteno Savienibas tiesibas.

No Tiesas judikattras izriet, ka jédziens “Savienibas tiesibu piemérosana” Hartas 51. panta izpratné
paredz, ka starp Savienibas tiesibu aktu un valsts pasakumu ir jabut pietiekamai saiknei, kas ir cie$aka
neka divu jomu lidzigums vai vienas jomas netiesa ietekme uz otru jomu (spriedumi, 2014. gada
6. marts, Siragusa, C-206/13, EU:C:2014:126, 24. punkts; 2014. gada 10. jilijs, Julidn Herndndez u.c.,
C-198/13, EU:C:2014:2055, 34. punkts, un 2016. gada 6. oktobris, Paoletti u.c., C-218/15,
EU:C:2016:748, 14. punkts).
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Saja zina Tiesa ir secinajusi, ka Savienibas pamattiesibas nav piemérojamas valsts tiesiskajam
regulégjumam tadél, ka Savienibas tiesibas attiecigaja joma nav paredzéti nekadi konkréti pienakumi
dalibvalstim saistiba ar situaciju pamatlieta (spriedumi, 2014. gada 6. marts, Siragusa, C-206/13,
EU:C:2014:126, 26. punkts, un 2014. gada 10. jalijs, Julidn Herndndez u.c., C-198/13, EU:C:2014:2055,
35. punkts).

Lidz ar to, ka izriet no iepriek$ minétajiem apsvérumiem, neviena no Savienibas tiesibu normam, kuras
iesniedzéjtiesa ir minéjusi sava pirma jautdjuma pirmaja dala, dalibvalstim nav uzlikts pienakums
noteikt tadu aktivu slieksni ka pamatlieta, kuru parsniedzot, kooperativajam bankam, kas ir izveidotas
ka kooperativas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu, ir pienakums parveidoties par akciju sabiedribam,
samazinat savus aktivus vai likvideéties.

Nemot véra visus iepriek$ minétos apsvérumus, pirma jautdjuma pirma dala ir nepienemama kopuma.

Par otra jautajuma pienemamibu

Otrais jautajums ir par to, vai ar LESD 3., ka arl 63. un nakamajiem pantiem ir saderigs tads valsts
tiesiskais reguléjums, kura ir noteikts aktivu slieksnis banku darbibu veiksanai kooperativo banku
forma, kuru parsniedzot, sim bankam, kas izveidotas ka kooperativas sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu, ir pienakums parveidoties par akciju sabiedribam, samazinat savus aktivus, neparsniedzot
minéto slieksni, vai likvideéties.

Sis jautajums ir nepienemams, ciktal tas attiecas uz LESD 3. panta interpretaciju, jo iesniedzéjtiesa tikai
ladz interpretét $o tiesibu normu “[konkurences joma] iekséja tirgi”, un laguma sniegt prejudicialu
noléemumu nav ietverts nekads izklasts par iemesliem, kas $ai tiesai ir likusi Saubities par minétas
tiesibu normas interpretaciju, ka ari saikni, ko ta ir konstatéjusi starp So tiesibu normu un pamatlietu.

Par tresa jautajuma pienemamibu

Ar tre$o jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai LESD 107. un nakamie panti ir jainterpreté tadéjadi,
ka tiem ir pretruna tads valsts tiesiskais reguléjums, kura, pirmkart, ir noteikts aktivu slieksnis, kuru
parsniedzot, kooperativajam bankam, kas ir izveidotas ka kooperativas sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu, ir pienakums parveidoties par akciju sabiedribam, samazinat savus aktivus, neparsniedzot
minéto slieksni, vai likvidéties, un kas, otrkart, lauj attiecigajai iestadei piemérot ierobezojumus
sabiedribas dalibnieka dalu dzésanai izstasanas gadijuma, lai novérstu iespéjamo likvidaciju.

Tomeér iesniedzéjtiesa ar prasito precizitati un skaidribu nav noradijusi nedz iemeslus, kas tai ir likusi
Saubities par $o Savienibas tiesibu normu interpretaciju, nedz saikni, ko ta ir konstatéjusi starp $im
pédéjam minétajam normam un pamatlieta aplakoto valsts tiesisko reguléjumu.

Iesniedzéjtiesa nav paskaidrojusi iemeslus, kuru dé] ta varétu uzskatit, ka ar tadu valsts tiesisko
reguléjumu, kads tiek aplikots pamatlieta, tiek pieskirtas prieksrocibas, ka ar to tiek ieviests selektivs
pasakums, ka atbalsts tiek pieskirts no valsts lidzekliem vai rada vai draud radit konkurences
izkroplojumus. Lidz ar to iesniedzéjtiesa nav sniegusi Tiesai informaciju, kas lautu tai izvértét, vai sads
pasakums var tikt kvalificéts ka “valsts atbalsts” LESD 107. panta 1. punkta izpratné.

Sados apstaklos attieciba uz tre$o jautijumu lagums sniegt prejudicidlu nolémumu neatbilst

Reglamenta 94. panta paredzétajam prasibam un nelauj Tiesai sniegt iesniedzéjtiesai lietderigu atbildi
uz $o jautajumu, kas lidz ar to ir jaatzist par nepienemamu.
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Par piekta jautajuma pienemamibu

Uzdodama piekto jautajumu, iesniedzéjtiesa buatiba ladz Tiesu lemt par Delegétas regulas
Nr. 241/2014 10. panta spéka esamibu.

Saja zina ir batiski, ka iesniedzéjtiesa norada ari precizus iemeslus, kadé] tai ir radusas $aubas par
konkrétu Savienibas tiesibu normu spéka esamibu, un izklasta spéka neesamibas iemeslus, uz kuriem
ta varétu atsaukties (spriedums, 2016. gada 4. maijs, Philip Morris Brands u.c., C-547/14,
EU:C:2016:325, 48. punkts un taja minéta judikatara).

No ieprieks izklastita izriet, no vienas puses, ka prejudiciala nolémuma tiesvedibas ietvaros Tiesa
parbauda Savienibas tiesibu akta vai atsevisku ta normu spéka esamibu attieciba pret laguma sniegt
prejudicialu nolémumu ietvertajiem spéka neesamibas pamatiem. No otras puses, ja netiek skaidri
minéti konkréti iemesli, kadé] iesniedzéjtiesai ir Saubas par $i akta vai $o normu spéka esamibu,
jautajumi par to spéka esamibu ir nepienemami (spriedums, 2016. gada 4. maijs, Philip Morris
Brands u.c., C-547/14, EU:C:2016:325, 50. punkts).

Saja gadijuma ir jakonstaté, ka iesniedzéjtiesa nav izklastijusi iemeslus, kas tai ir likusi $aubities par
Delegétas regulas Nr. 241/2014 10. panta spéka esamibu.

Sados apstaklos piektais jautadjums ir jaatzist par nepienemamu.
Par lietas butibu

Par pirma jautajuma otro dalu un par ceturto jautajumu

Pirma jautajuma otra dala un ceturtais jautajums attiecas uz tada valsts tiesiska reguléjuma saderibu ar
noteiktam Savienibas tiesibu normam, ar kuru kooperativajam bankam ir atlauts ierobezot savu pasu
kapitala instrumentu dzésanu.

Saja zina vispirms ir janorada, ka Regulas Nr. 1024/2013 6. panta 4. punkta mérkis, ka tas ir atgadinats
$a sprieduma 42. un 43. punkta, nav saistits ar $adam tiesibam ierobezot pasu kapitala instrumentu
dzésanu un ka lidz ar to $is tiesibu normas interpretacijai $aja zina nav nozimes. Lidz ar to Sie
jautajumi ir japarformulé, abstrahéjoties no minétas tiesibu normas.

Tadéjadi ar pirma jautdjuma otro dalu un ceturto jautdjumu, kuri ir jaizskata kopa, iesniedzéjtiesa
batiba vaica, vai Regulas Nr. 575/2013 29. pants, Delegétas regulas Nr. 241/2014 10. pants, ka arl
Hartas 16. un 17. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir pretruna tads dalibvalsts tiesiskais
regulgjums, ar kuru taja registrétai kooperativajai bankai ir atlauts uz nenoteiktu laikposmu atlikt
sabiedribas dalibnieka dalu dzésanu izstasanas gadijuma un samazinat [dzéSamo] summu.

— Regulas Nr. 575/2013 29. pants un Delegétdas regulas Nr. 241/2014 10. pants

No Regulas Nr. 575/2013 7. apsvéruma izriet, ka Savienibas likumdevéjs ir vélgjies, lai taja it ipasi batu
ietvertas iestadém piemérojamas prudencialas prasibas, kuras stingri attiecas uz banku un finans$u
pakalpojumu tirgu darbibu un kuru meérkis ir nodrosinat operatoru finansialo stabilitati $ajos tirgos, ka
arl iegulditaju un nogulditaju augstu aizsardzibas limeni.

Saskana ar $is regulas 1. panta pirmas dalas a) punktu taja ir paredzéti vienoti noteikumi par

visparéjam prudencialajam prasibam, kas saskana ar Direktivu 2013/36 ir jaievéro visam uzraudzitajam
iestadem, kuras ir paklautas pasu kapitala prasibam.

ECLILEU:C:2020:567 13
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Saja konteksta minétas regulas 28. panta ir izklastiti nosacfjumi, kuri ir jaizpilda, lai kapitila
instrumenti tiktu uzskatiti par pirma limena pamata kapitala instrumentiem, un $is pasas regulas
29. panta ir paredzéti Ipasi nosacijumi, kas $aja nolaka ir jaizpilda attieciba uz kapitala instrumentiem,
ko emitéjusas savstarpéjas vai kooperativas sabiedribas, krajsabiedribas vai lidzigas iestades.

It ipasi saskana ar Regulas Nr. 575/2013 29. panta 2. punkta a) apak$punktu iestadei ir jabut iespéjai
atteikties dzést Sos instrumentus, ja vien valsts tiesibu aktos tas nav aizliegts. Pédéja minétaja gadijuma
$aja 29. panta 2. punkta b) apaks$punkta ir noteikts, ka tiesibu normas, kas reglamenté minétos
instrumentus, dod iestadei tiesibas ierobezot sadu dzésanu.

Komisija, pamatodamas uz minéto 29. panta 6. punktu, ir pienémusi noteikumus, kuros ir precizéti so
tiesibu istenosanas noteikumi, lai ierobezotu savstarpéjo vai kooperativo sabiedribu, krajsabiedribu vai
lidzigu iestazu emitétu kapitila instrumentu dzésanu. Sie noteikumi ir izklastiti Delegétas regulas
Nr. 241/2014 10. panta.

Attiecigi saskana ar $is Delegétas regulas 10. panta 2. punkta pirmo teikumu minéta iespéja ietver
tiesibas atlikt dzésanu un ierobezot tas apmeéru.

Sis tiesibu normas otraja teikuma ir precizéts, ka $is tiesibas var tikt istenotas uz neierobezotu laiku
saskana ar minétas Delegétas regulas 10. panta 3. punktu, kura ir paredzéts, ka tiesibu normas, kas
reglamenté kapitala instrumentus, paredzéto dzé$anas ierobezojumu apjomu attieciga iestade nosaka
ta, lai jebkura bridi tiktu nemta véra tas prudenciala situacija un — it ipasi, bet ne tikai — $is iestades
visparéja finansu, likviditates un maksatspéjas situacija, ka arl pirma limena pamata kapitala, pirma
limena pasu kapitala un kopéja pasu kapitala apjoms salidzindjuma ar kopéjo riska darijumu vértibu,
kas aprékinata saskana ar prasibam, kuras ir noteiktas tas pasas Delegétas regulas 10. panta 3. punkta
b) apakspunkta.

Tadéjadi no Regulas Nr. 575/2013 29. panta un no Delegétas regulas Nr. 241/2014 10. panta izriet,
pirmkart, ka savstarpéjo vai kooperativo sabiedribu, krajsabiedribu vai lidzigu iestazu emitétu kapitala
instrumentu atbilstiba pirma limena pamata kapitala instrumentiem - gadijjuma, ja valsts tiesibas
sadam iestadém ir aizliegts atteikties dzést savus pasu kapitala instrumentus, — ir paklauta
nosacijjumam, ka attiecigajam iestadém ir tiesibas ierobezot So dzéSanu, kas ietver tiesibas atlikt
dzésanu un ierobezot tas apmeéru, un, otrkart, attieciga iestade nosaka dzésanas ierobezojumu apmeéru,
nemot véra iestades prudencialo situaciju jebkura laika.

Saja gadijuma no laguma sniegt prejudicialu nolémumu izriet, ka ar pamatlieta aplikotajam Italijas
tiesibu normam principa Italijas kooperativajam bankam tiek liegts atteikt pasu kapitala instrumentu
dzésanu. Savukart saskana ar tam ir atlauts ierobezot akciju dzésanu dalibnieka izstasanas gadijuma, ja
$ada ierobezo$ana izradas nepiecieSsama, lai nodrosinatu, ka $o banku emitétie kapitala instrumenti var
tikt iegramatoti ka pirma limena pasu pamata kapitala instrumenti. No $1 lémuma ari izriet, ka saskana
ar $im tiesibu normam minétas bankas var atlikt So dzéSsanu uz nenoteiktu laikposmu un pilniba vai
daléji ierobezot §is dzésanas apmeéru.

Attiecigi, ka izriet no pasa Delegétas regulas Nr. 241/2014 10. panta 2. punkta otra teikuma
formuléjuma, gadijuma, ja ar valsts tiesibam ir aizliegts atteikt pasu kapitala instrumentu dzésanu,
Regulas Nr. 575/2013 29. panta 2. punkta b) apakspunkta paredzéta iespéja layj atlikt $o dzésanu un
ierobezot tas apmeéru uz neierobezotu laiku saskana ar $is Delegétas regulas 10. panta 3. punktu, proti,
tik ilgi, cik tas ir nepiecieSams attieclba uz prudencialo situaciju, it ipasi nemot véra S$aja pédéja
minétaja norma minétos elementus.

Lidz ar to Regulas Nr. 575/2013 29. pantam un Delegétas regulas Nr. 241/2014 10. pantam nav

pretruna tads dalibvalsts tiesiskais reguléjums, ar kuru taja registrétam kooperativajam bankam nav
atlauts atteikt pasu kapitala instrumentu dzéSanu, bet ar kuru, — ja tas izradas nepieciesams, lai
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nodrosinatu, ka kapitala instrumenti tiktu uzskatiti par pirma limena pamata kapitala instrumentiem, —
minétajam bankam ir lauts uz nenoteiktu laikposmu atlikt sabiedribas dalibnieka akciju dzésanu
izstasanas gadijuma un pilniba vai daléji ierobezot $is dzésanas apméru.

— Par Hartas 16. panta 17. punktu

Saskana ar Hartas 16. pantu darijumdarbibas brivibu atzist saskana ar Savienibas tiesibu aktiem un
valstu tiesibu aktiem un praksi.

Ar $o pantu pieskirta aizsardziba ietver brivibu nodarboties ar saimniecisko darbibu vai komercdarbibu,
ligumu slégganas brivibu un brivu konkurenci (spriedumi, 2013. gada 22. janvaris, Sky Osterreich,
C-283/11, EU:C:2013:28, 42. punkts; 2013. gada 17. oktobris, Schaible, C-101/12, EU:C:2013:661,
25. punkts, ka arT 2018. gada 12. jalijs, Spika u.c., C-540/16, EU:C:2018:565, 34. punkts).

Saskana ar pastavigo judikatiru darfjjumdarbibas briviba nav absolata prerogativa. Ta var tikt paklauta
plasa méroga valsts varas iejaukSanas pasakumiem, kuri visparéjas interesés var radit ierobezojumus
saimnieciskas darbibas veikanai (spriedumi, 2013. gada 22. janvaris, Sky Osterreich, C-283/11,
EU:C:2013:28, 45. un 46. punkts; 2013. gada 17. oktobris, Schaible, C-101/12, EU:C:2013:661,
28. punkts, ka ari 2017. gada 26. oktobris, BB construct, C-534/16, EU:C:2017:820, 36. punkts).

Saskana ar Hartas 17. panta 1. punktu ikvienai personai ir tiesibas uz Ipasumu, kas ieguts likumigi,
tiesibas to lietot un atsavinat, ka ari tiesibas attieciba uz to dot rikojumu savas naves gadijumam, un
nevienam nedrikst atnemt Ipasumu, ja vien tas nav jadara sabiedribas interesés, ka ari gadijumos un
apstaklos, kuri ir paredzéti tiesibu aktos, ar noteikumu, ka par zaudéjumiem laikus izmaksa taisnigu
kompensaciju. Ipasuma izmanto$anu var noteikt ar tiesibu aktiem, ciktal tas nepiecieS$ams visparéjas
intereses.

Saja zina ir jaatgadina, ka $aja tiesibu norma garantétas tiesibas uz ipagumu nav absoliita prerogativa un
ka to izmanto$ana var tikt ierobezota ar nosacijumu, ka Sie ierobezojumi faktiski atbilst Savienibas
visparéjo intereSu meérkiem un attieciba uz sasniedzamo meérki nav parmeériga un nepienemama
iejauksanas, kas apdraud s$adi garantéto tiesibu pasu buatibu (spriedums, 2016. gada 20. septembris,
Ledra Adpvertising u.c./Komisija un ECB, no C-8/15 P lidz C-10/15 P, EU:C:2016:701, 69. un
70. punkts).

Turklat ir jaatgadina, ka Hartas 52. panta 1. punkta ir pielauts, ka taja noteikto brivibu — tostarp
darjjumdarbibas brivibas un tiesibu uz ipasumu — izmanto$anai var tikt pieméroti ierobezojumi, ciktal
Sie ierobezojumi ir noteikti tiesibu aktos, ar tiem tiek respektéta So tiesibu un brivibu batiba un,
ievérojot sameériguma principu, tie ir nepieciesami un faktiski atbilst visparéjo interesu meérkiem, ko
atzinusi Savieniba, vai vajadzibai aizsargat citu personu tiesibas un brivibas.

Valsts tiesiskaja reguléjuma atzita iespéja, atbilstosi kurai kooperativas bankas var ierobezot savu pasu
kapitala instrumentu dzé$anu, ja tas ir nepiecieS$ams, lai nodro$inatu, ka to emitétie kapitala
instrumenti var tikt iegramatoti ka pirma limena pasu pamata kapitala instrumenti, ir noteikta tiesibu
akta Hartas 52. panta 1. punkta izpratne.

Hartas 16. panta garantétas darijumdarbibas brivibas un tas 17. panta nostiprinato tiesibu uz ipasumu
butiba ir ievérota tada valsts tiesiskaja reguléjuma ka pamatlieta aplakotais, kura ir paredzéta iespéja
ierobezot akciju dzésanu dalibnieka izstasanas gadijjuma un kuras mérkis ir izpildit Regulas
Nr. 575/2013 29. panta 2. punkta b) apak$punkta paredzéto nosacijumu, lai kapitala instrumenti tiktu
uzskatiti par pirma limena pamata kapitala instrumentiem.
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Proti, pirmkart, $is iespéjas rezultata ipasums netiek atnemts, un lidz ar to ta nav uzskatama par
iejauksanos, kas apdraud ipasuma tiesibu pasu batibu. Otrkart, pienemot, ka minéta iespéja tiktu
uzskatita par tadu, kas ierobezo darijumdarbibas brivibu, ar to tiktu ievérots §is brivibas saturs, jo
banku darbibas veik$ana netiek liegta. Saja zina Tiesa ir atzinusi, ka kooperativas sabiedribas ievéro
ipasus darbibas principus, kas tas skaidri nogkir no citiem tirgus dalibniekiem ($aja nozimé skat.
spriedumu, 2011. gada 8. septembris, Paint Graphos u.c., no C-78/08 lidz C-80/08, EU:C:2011:550,
55. punkts).

Attieciba uz pamatlieta aplakota tiesiska regulé§juma meérkiem papildus tam, ka, paredzot minéto
iespéju, ar to tiek istenots Sis nosacijums, iesniedzéjtiesa norada, ka $i tiesiska reguléjuma mérkis ir
nodrosinat atbilstibu starp kooperativas bankas juridisko formu un to, cik ta ir liela, ka ari Savienibas
prudencialo noteikumu, ar kuriem tiek reguléta banku darbibas veik$ana, ievérosanu. Si tiesa uzskata,
ka minéta tiesiska reguléjuma meérkis tadéjadi esot padarit kooperativo banku darjjumdarbibas formu
saderigaku ar atsauces tirgus dinamiku, garantét lielaku konkurétspéju $im bankam, ka ari veicinat
lielaku parskatamibu to organizacija, darbiba un pienakumos.

Sadi merki, kas kooperativo banku sektora var nodroginat labu parvaldibu, $o banku stabilitati, ka ari
banku darbibas prudencialu veik$anu, palidz novérst attiecigo iestazu darbibas traucéjumus vai pat
sistémiskus riskus un lidz ar to garantét banku un finansu sistémas stabilitati.

Saja zina ir jaatgadina, ka saskana ar Tiesas judikatiru mérki nodro$inat banku un finansu sistémas
stabilitati, ka arl novérst sistémisku risku ir Savienibas izvirziti visparéjo intereSu mérki ($aja nozimé
skat. spriedumus, 2016. gada 19. jalijs, Kotnik u.c., C-526/14, EU:C:2016:570, 69., 88. un 91. punkts;
2016. gada 20. septembris, Ledra Advertising u.c./Komisija un ECB, no C-8/15 P lidz C-10/15 P,
EU:C:2016:701, 71. un 74. punkts, ka arl 2016. gada 8. novembris, Dowling u.c, C-41/15,
EU:C:2016:836, 51. un 54. punkts).

Proti, finansu pakalpojumiem Savienibas ekonomika ir batiska loma. Turklat bankas un kreditiestades
ir batisks finanséjuma avots uznémumiem, kas darbojas dazados tirgos. Bez tam bankas biezi vien ir
savstarpéji cie$i saistitas un daudzas no tam darbojas starptautiska tirgd. Si iemesla dé] vienas vai
vairaku banku maksatnespéja rada risku, ka ta atri izplatisies uz citam bankam - gan attiecigaja
dalibvalsti, gan citas dalibvalstis. Tas savukart rada negativas ietekmes risku citas tautsaimniecibas
nozarés (spriedumi, 2016. gada 19. julijs, Kotnik u.c., C-526/14, EU:C:2016:570, 50. punkts, ka ari
2016. gada 20. septembris, Ledra Advertising u.c./Komisija un ECB, no C-8/15 P lidz C-10/15 P,
EU:C:2016:701, 72. punkts).

Turklat, ka generaladvokats ir noradjjis secindjumu 81. un 104. punkta, pastav acimredzama sabiedribas
interese nodrosinat, lai ieguldijums bankas pamata pasu kapitala netiktu negaiditi iznemts, un tadéjadi
izvairities no $adas bankas, ka ari banku nozares paklausanas prudencialajai nestabilitatei.

Lidz ar to ir jauzskata, ka tiesibu uz ipasumu istenosanas ierobezojumi un, pienemot, ka tadi pastav,
brivibas veikt darijumdarbibu, kas izriet no tada tiesiska reguléjuma ka pamatlieta aplakotais,
istenoSanas ierobezojumi faktiski atbilst Savienibas atzitiem visparéjo intereSu mérkiem Hartas
52. panta 1. punkta izpratneé.

Turklat Sie ierobezojumi atbilst samériguma principam, ja tie neparsniedz to, kas, nemot véra attiecigo
banku prudencialo situaciju, ir nepieciesams, lai nodrosinatu, ka to emitétie kapitala instrumenti tiek
uzskatiti par pirma limena pamata kapitila instrumentiem, kas ir japarbauda iesniedzéjtiesai. Saja
nolika tai bas janem véra it ipasi Delegétas regulas Nr. 241/2014 10. panta 3. punkta minétie
elementi.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz pirma jautdjuma otro dalu un ceturto jautajumu ir

jaatbild, ka Regulas Nr. 575/2013 29. pants, Delegétas regulas Nr. 241/2014 10. pants, ka arl Hartas
16. un 17. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem nav pretruna tads dalibvalsts tiesiskais reguléjums, ar
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kuru taja registrétam kooperativajam bankam nav atlauts atteikt pasu kapitala instrumentu dzésanu,
bet ar kuru minétajam bankam ir lauts uz nenoteiktu laikposmu atlikt sabiedribas dalibnieka akciju
dzésanu izstasanas gadijuma un pilniba vai daléji ierobezot $is dzéSanas apméru, ja vien S$is
ierobezo$anas rezultata piemérotie dzéSanas ierobezojumi neparsniedz to, kas, nemot véra minéto
banku prudencialo situaciju, ir nepiecieSams, lai nodrosinatu, ka to emitétie kapitala instrumenti tiktu
uzskatiti par pirma limena pamata kapitala instrumentiem, it ipasi nemot véra Delegétas regulas
Nr.241/2014 10. panta 3. punkta minétos elementus, kas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

Par otro jautdajumu

Ar otro jautjjumu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai LESD 63. un nakamie panti ir jainterpreté tadéjadi,
ka tiem ir pretruna tads dalibvalsts tiesiskais regulégjums, kura saja dalibvalsti registrétam
kooperativajam bankam, kas ir izveidotas ka kooperativas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu, banku
darbibas veiksanai ir noteikts aktivu slieksnis, kuru parsniedzot, $im bankam ir pienakums parveidoties
par akciju sabiedribam, samazinat savus aktivus, neparsniedzot minéto slieksni, vai likvidéties.

Saskana ar LESD 63. panta 1. punktu ir aizliegti visi kapitala aprites ierobezojumi dalibvalstu, ka ari
dalibvalstu un treso valstu starpa.

Saja zina ir jaatgadina pastavigaja judikatira noteiktais, proti, ta ka LESD nav definéts jédziens “kapitala
aprite” LESD 63. panta 1. punkta izpratné, Tiesa ir atzinusi indikativu vértibu kapitala aprites
nomenklatirai, kas ietverta Padomes Direktivas 88/361/EEK (1988. gada 24. jinijs) par [EK] Liguma
67. panta iIstenoSanu [(atcelts ar Amsterdamas ligumu)] (OV 1988, L 178, 5. lpp.) I pielikuma
(spriedumi, 2009. gada 27. janvaris, Persche, C-318/07, EU:C:2009:33, 24. punkts; 2011. gada
10. novembris, Komisija/Portugale, C-212/09, EU:C:2011:717, 47. punkts, un 2013. gada 22. oktobris,
Essent u.c., no C-105/12 lidz C-107/12, EU:C:2013:677, 40. punkts).

Tadéjadi Tiesa ir vairakkart nospriedusi, ka kapitala aprite LESD 63. panta 1. punkta izpratné ir ta
devetie “tiesie ieguldijumi” ar lidzdalibu uznémuma, iegadajoties ta akcijas, kas dod iespéju efektivi
piedalities ta vadiba un kontrolé, ka ari ta dévétie “portfela ieguldijumi”, proti, vértspapiru iegtisana
kapitala tirgd, kura ir istenota vienigi ar nodomu veikt kapitala ieguldisanu bez nolika ietekmét
uznémuma vadibu un kontroli (spriedumi, 2010. gada 11. novembris, Komisija/Portugale, C-543/08,
EU:C:2010:669, 46. punkts; 2013. gada 22. oktobris, Essent u.c., no C-105/12 lidz C-107/12,
EU:C:2013:677, 40. punkts, ka arl 2019. gada 26. februaris, X (Tresaja valsti registrétas
starpnieksabiedribas), C-135/17, EU:C:2019:136, 26. punkts).

Attieciba uz Siem diviem ieguldjjumu veidiem Tiesa ir precizéjusi, ka par “ierobezojumiem” LESD
63. panta 1. punkta izpratné ir uzskatami valsts pasakumi, ar kuriem var tikt kavéta vai ierobezota
akciju iegiiSana attiecigajos uznémumos vai kuri var atturét citu dalibvalstu investorus ieguldit to
kapitala (spriedumi, 2010. gada 21. oktobris, Idryma Typou, C-81/09, EU:C:2010:622, 55. punkts;
2011. gada 10. novembris, Komisija/Portugale, C-212/09, EU:C:2011:717, 48. punkts, ka ari 2013. gada
22. oktobris, Essent u.c., no C-105/12 lidz C-107/12, EU:C:2013:677, 41. punkts).

Saja gadijuma atbilstosi pamatlieta aplikotajam tiesiskajam reguléjumam kooperativajam bankam, kas
ir izveidotas ka kooperativas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu, banku darbibas veiksanai ir noteikts
aktivu slieksnis, kuru parsniedzot, $im bankam ir pienakums parveidoties par akciju sabiedribam,
samazinat savus aktivus, neparsniedzot minéto slieksni, vai likvideéties.

Tadéjadi, ierobezojot saimnieciskas darbibas apjomu, ko var veikt Italijas bankas, kas ir izveidotas
noteikta juridiska forma, $ads tiesiskais reguléjums var atturét investorus no citam dalibvalstim, kas
nav Italijas Republika, un tresajam valstim iegat dalibu minéto banku kapitala, un tadéjadi tas ir
uzskatams par kapitala brivas aprites ierobezojumu, kas principa ir aizliegts ar LESD 63. pantu.
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Saskana ar pastavigo judikataru valsts pasakumi, kas ierobezo kapitala brivu apriti, var bat pamatoti ar
primariem visparéjo intereSu apsvérumiem ar nosacijumu, ka tie ir pieméroti izvirzita meérka
sasniegSanai un neparsniedz $§i meérka sasnieg$anai nepiecieSamo (spriedums, 2011. gada
10. novembris, Komisija/Portugale, C-212/09, EU:C:2011:717, 81. punkts un taja minéta judikatara).
Turklat Tiesa ir atzinusi, ka valsts tiesiskais reguléjums var bat pamatots pamatbrivibas ierobezojums,
ja to nosaka ekonomiska rakstura apsvérumi, kuriem ir visparéjo intereSu meérkis (spriedums,
2013. gada 22. oktobris, Essent u.c., no C-105/12 lidz C-107/12, EU:C:2013:677, 52. punkts un taja
minéta judikatara).

Saja zina ir jaatgadina, ka tika nospriests $i sprieduma 90.-95. punkti, ka pamatlietd aplikotais
tiesiskais reguléjums atbilst Savienibas atzitiem visparéjo interesu mérkiem.

Lidz ar to — ar nosacijumu, ka ar $o tiesisko regulégjumu noteiktais aktivu slieksnis (kura ievérosana ir
prieksnoteikums, lai Italijas kooperativas bankas, kas ir izveidotas ka kooperativas sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu, varétu veikt banku darbibu) ir piemérots $o meérku sasnieg$anai un neparsniedz
to sasniegSanai nepiecieSamo, kas ir japarbauda iesniedzéjtiesai, — no minéta tiesiska reguléjuma
izrietosais kapitala brivas aprites ierobezojums ir pamatots.

Sados apstaklos uz otro jautajumu ir jaatbild $adi: LESD 63. un nakamie panti ir jainterpreté tadéjadi,
ka tiem nav pretruna tads dalibvalsts tiesiskais reguléjums, kura $aja dalibvalsti registrétam
kooperativajam bankam, kas ir izveidotas ka kooperativas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu, banku
darbibas veiksanai ir noteikts aktivu slieksnis, kuru parsniedzot, sim bankam ir pienakums parveidoties
par akciju sabiedribam, samazinat savus aktivus, neparsniedzot minéto slieksni, vai likvidéties, ja vien
$is reguléjums ir piemérots taja izvirzito visparéjo intereSu meérku istenoSanai un neparsniedz to
sasnieg$anai nepiecie$samo; tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 575/2013 (2013. gada 26. junijs) par
prudencialajam prasibam attieciba uz kreditiestadém un ieguldijumu brokeru sabiedribam,
un ar ko groza Regulu (ES) Nr. 648/2012, 29. pants, Komisijas Delegétas regulas (ES)
Nr. 241/2014 (2014. gada 7. janvaris), ar kuru Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES)
Nr. 575/2013 papildina saistiba ar regulativajiem tehniskajiem standartiem, kas attiecas uz
iestazu pasu kapitala prasibam, 10. pants, ka ari Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
16. un 17. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem nav pretruna tads dalibvalsts tiesiskais
reguléjums, ar kuru taja registrétam kooperativajam bankam nav atlauts atteikt pasu kapitala
instrumentu dzésanu, bet ar kuru minétajam bankam ir lauts uz nenoteiktu laikposmu atlikt
sabiedribas dalibnieka akciju dzésanu izstasanas gadijuma un pilniba vai daléji ierobezot $is
dzésanas apmeéru, ja vien $is ierobeZosanas rezultata piemérotie dzésanas ierobezojumi
neparsniedz to, kas, nemot véra minéto banku prudencialo situaciju, ir nepieciesams, lai
nodrosinatu, ka to emitétie kapitala instrumenti tiktu uzskatiti par pirma limena pamata
kapitala instrumentiem, it ipasi nemot véra Delegétas regulas Nr. 241/2014 10. panta
3. punkta minétos elementus, kas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

2) LESD 63. un nakamie panti ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem nav pretruna tads dalibvalsts

tiesiskais reguléjums, kura Saja dalibvalsti registrétam kooperativajam bankam, kas ir
izveidotas ka kooperativas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu, banku darbibas veiksanai ir
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noteikts aktivu slieksnis, kuru parsniedzot, sim bankam ir pienakums parveidoties par akciju
sabiedribam, samazinat savus aktivus, neparsniedzot minéto slieksni, vai likvidéties, ja vien
$is reguléjums ir piemérots taja izvirzito visparéjo interesu mérku istenosanai un neparsniedz
to sasniegsanai nepieciesamo; tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

[Paraksti]
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