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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (astota palata)

2019. gada 5. decembri*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Migréjosu darba néméju socialais nodrosinajums — Regula
(EK) Nr. 883/2004 — Priekslaiciga vecuma pensija — Tiesibas uz to — Sanemamas pensijas apmeérs, kam
jabut lielakam par likuma noteikto minimalo apméru — Vienigi attiecigaja dalibvalsti iegitas vecuma
pensijas nemsana véra — Cita dalibvalsti ieglitas vecuma pensijas nenemsana véra — Atskiriga attieksme
pret darba néméjiem, kas izmantojusi savas tiesibas uz brivu parvietosanos

Apvienotajas lietas C-398/18 un C-428/18

par lagumiem sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Tribunal Superior de
Justicia de Galicia (Galisijas Augsta tiesa, Spanija) iesniedza ar lémumiem, kas pienemti 2018. gada
25. maija un 13. janija un kas Tiesa registréti attiecigi 2018. gada 15. janija un 28. janija, tiesvedibas
Antonio Bocero Torrico (C-398/18),

Jorg Paul Konrad Fritz Bode (C-428/18)

pret

Instituto Nacional de la Seguridad Social,

Tesoreria General de la Seguridad Social,

TIESA (astota palata)

$ada sastava: palatas priekssedétaja L.S. Rosi [L. S. Rossi], tiesnesi J. Malenovskis [J. Malenovsky] un
E. BiltSens [F. Biltgen] (referents),

generaladvokats: Dz. Hogans [G. Hogan],

sekretare: L. Karasko Marko [L. Carrasco Marco], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2019. gada 2. maija tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— A. Bocero Torrico un J. P. K. F. Bode varda — J. A. André Veloso un A. Vidzquez Conde, abogados,

— Instituto Nacional de la Seguridad Social un Tesoreria General de la Seguridad Social varda —
P. Garcia Perea, R. Divar Conde un M. L. Baré Pazos, letradas,

— Spanijas valdibas varda — L. Aguilera Ruiz, parstavis,

* Tiesvedibas valoda — spanu.
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— Eiropas Komisijas varda — N. Ruiz Garcia, D. Martin un B.-R. Killmann, parstaviji,
noklausijusies generaladvokata secinajumus 2019. gada 11. jalija tiesas sédg,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét LESD 48. pantu, ka ari Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 883/2004 (2004. gada 29. aprilis) par socialas nodrosinasanas
sistému koordinésanu (OV 2004, L 166, 1. Ipp., un labojums OV 2004, L 200, 1. Ipp.).

Sie lagumi ir iesniegti saistiba ar divam tiesvedibam starp attiecigi Antonio Bocero Torrico un Jorg Paul
Konrad Fritz Bode, no vienas puses, un [nstituto Nacional de la Seguridad Social (Valsts sociala
nodrosinajuma iestade, Spanija) (turpmak teksta — “INSS”), ka ari Tesoreria General de la Seguridad
Social (Visparéja sociala nodrosinajuma kase, Spanija), no otras puses, par vinu pieteikumu izmaksat
priekslaicigu vecuma pensiju noraidijumu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas
Regulas Nr. 883/2004 9. apsvéruma ir noteikts:

“Tiesa dazos gadjjumos ir sniegusi atzinumu par vienlidzigas attieksmes iespéju attieciba uz
nodro$inadjuma summam, ienakumiem un faktiem; $is princips ir skaidri japienem un jaattista,
vienlaikus ievérojot likumigo nolémumu batibu un garu.”

Sis regulas 1. panta x) punkta jédziens “pirmspensijas pabalsts” ir definéts ka pabalsts, ko nodrosina,
pirms sasniegts vecums, kur§ parasti dod tiesibas uz pensiju, un ko turpina nodro$inat, kad ir
sasniegts minétais vecums, vai aizstdj ar citu vecuma pabalstu.

Saskana ar minétas regulas 3. panta 1. punkta d) apak$punktu $§i regula attiecas uz visiem tiesibu
aktiem, kuri skar tadas sociala nodrosinidjuma jomas ka tostarp vecuma pabalsti.

Sis pasas regulas 4. panta “Vienlidziga attieksme” ir noteikts:

“Ja $aja regula nav noteikts citadi, personam, uz ko attiecas $i regula, pienakas tadi pasi pabalsti un ir
tadi pasi pienakumi ka tie, ko kadas dalibvalsts tiesibu paredz akti tas piederigajiem.”

Regulas Nr. 883/2004 5. panta “Vienlidziga attiecksme pret pabalstiem, ienakumiem, faktiem vai
notikumiem” ir paredzéts:

“Ja vien $aja regula nav noteikts citadi, nemot véra izklastitos ipasos istenos$anas noteikumus, pieméro
$adus noteikumus:

a) ja saskana ar kompetentas dalibvalsts tiesibu aktiem sociala nodro$inajuma pabalstu un citu
ienakumu sanemsanai ir zinamas tiesiskas sekas, minéto tiesibu aktu attiecigie noteikumi attiecas
arl uz tadu lidzvértigu pabalstu sanemsanu, kas ieguti saskana ar citas dalibvalsts tiesibu aktiem,
vai uz ienakumiem, kas guti cita dalibvalsti;
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b) ja saskana ar kompetentas dalibvalsts tiesibu aktiem tiesiskas sekas saistas ar noteiktu faktu vai
notikumu gadijumiem, minéta dalibvalsts nem véra lidzigus faktus vai notikumus, kas notikusi
jebkura no dalibvalstim, ta, it ka tie batu notikusi tas teritorija.”

Atbilstosi $is regulas 6. pantam “Periodu summésana”:
“Ja $aja regula nav noteikts citadi, tas dalibvalsts kompetenta iestade, kuras tiesibu akti nosaka, ka:
— tiesibu uz pabalstu iegiSana, paturésana, ilgums vai atgisana,

[]

ir atkarigs no apdro$inasanas, nodarbinatibas, pasnodarbinatibas vai pastavigas dzivesvietas periodu
izpildes, atbilstosi nepieciesamibai nem véra apdros$inasanas, nodarbinatibas, pasnodarbinatibas vai
pastavigas dzivesvietas periodus, kas izpilditi saskana ar jebkuras citas dalibvalsts tiesibu aktiem, ta, it
ka tie butu periodi, kas izpilditi saskana ar tiesibu aktiem, kurus ta pieméro.”

Sis regulas III sadalas 5. nodalas, kas ietver tiesibu normas par vecuma pensijam un apgadnieka
zaudéjuma pabalstiem, 52. panta “Pabalstu pieskir$ana” 1. punkta ir noteikts:

“Kompetenta iestade aprékina pabalsta summu, ko varétu sanemt:

a) saskana ar tiesibu aktiem, kurus ta pieméro, tikai tad, ja pabalstu sanemsanas tiesibu nosacijumi ir
izpilditi vienigi saskana ar valsts tiesibu aktiem (neatkarigs pabalsts);

b) aprékinot teorétisku summu un péc tam faktisku summu (proporcionals pabalsts) $adi:

i) pabalsta teorétiska summa ir vienada ar pabalstu, ko attieciga persona varétu pieprasit, ja visi
apdrosinasanas un/vai dzivesvietas periodi, kas izpilditi saskana ar citu dalibvalstu tiesibu
aktiem, butu izpilditi atbilstosi tiesibu aktiem, kurus ta pieméro, pabalsta pieskirsanas diena. Ja
saskana ar Siem tiesibu aktiem summa nav atkariga no izpildito periodu ilguma, $o summu
uzskata par teorétisko summu;

ii) tad kompetenta iestade nosaka proporcionala pabalsta faktisko summu, piemérojot teorétiskajai
summai attiecibu starp to periodu ilgumu, kas pirms apdro$inasanas gadijuma iestasanas
izpilditi saskana ar tiesibu aktiem, kurus ta pieméro, un kopéjo to periodu ilgumu, kas pirms
apdro$inasanas gadijuma iestasanas izpilditi saskana ar visu attiecigo dalibvalstu tiesibu
aktiem.”

Sis pasas regulas 58. pants “Piemaksas pieskirsana”, kas ari ietilpst $aja pasa nodala, ir formuléts sadi:

“l. Pabalstu sanémeéjam, uz kuru attiecas $i nodala, taja dalibvalsti, kuras teritorija vin§ dzivo un
saskana ar kuras tiesibu aktiem jamaksa vinam pabalsts, nedrikst pieskirt pabalstu, kas ir mazaks neka
pabalsta minimums, kur$ $ajos tiesibu aktos paredzéts apdrosSinasanas vai dzivesvietas periodam, kas
vienads ar visiem periodiem, kuri nemti véra maksajumu veiksanai saskana ar $o nodalu.

2. Sas valsts kompetenta iestade visu laiku, kamér vin$ dzivo tas teritorija, maksa vinam piemaksu, kas

vienada ar starpibu starp to pabalstu kopsummu, kas sanemami saskana ar $o nodalu, un pabalsta
minimuma summu.”
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Spanijas tiesibas

Ley General de la Seguridad Social (Visparigais likums par socialo nodrosinajumu), kura konsolidéta
redakcija ir apstiprinata ar 2015. gada 30. oktobra Real Decreto Legislativo 8/2015 (Karala legislativais
dekréts 8/2015) (2015. gada 31. oktobra BOE Nr. 261), redakcija, kas bija spéka pamatlietu faktu laika
(turpmak teksta — “LGSS”), 208. panta 1. punkta ir paredzéts:

“Priekslaiciga pensioné$anas péc attiecigas personas vélmes ir iespéjama, ja tiek izpilditas $adas
prasibas:

a) ir sasniegts vecums, kas ir ne vairak ka divi gadi pirms pensionésanas vecuma, kurs katra atseviska
gadijuma ir piemérojams atbilstosi 205. panta 1. punkta a) apak$punktam, $aja gadijuma
nepiemérojot samazinajuma koeficientus, kas ir noteikti 206. panta;

b) minimalais faktisko iemaksu laikposms ir trisdesmit pieci gadi, [..]

c) ja ir izpilditas attieciga pensionésanas veida visparéjas un specialas prasibas, tad izmaksajamas
pensijas apméram ir jabut lielakam par minimalas pensijas apméru, kas attiecigajai personai
pienaktos tas gimenes apstaklu dél, sasniedzot 65 gadu vecumu. Pretéja gadijuma [attieciga
persona] nevar izmantot §i veida tiesibas uz priekslaicigu pensionésanos.”

2015. gada 29. decembra Real Decreto 1170/2015 sobre revalorizacion de pensiones del sistema de
seguridad social y de otras prestaciones sociales publicas para el ejercicio 2016 (Karala
dekréts 1170/2015 par valsts socidla nodrosindjuma sistémas pensiju un citu socialo pabalstu
indeksésanu 2016. gadam) (2015. gada 30. decembra BOE Nr. 312) 14. panta 3. punkta ir noteikts:

“Ja, piemérojot iepriekséja punkta noteikto, pensijas summa, kura ir atzita saskana ar divpuséju vai
daudzpuséju sociala nodrosinajuma ligumu gan atbilsto$i Spanijas, gan arvalsts tiesiskajam
reguléjumam, ir zemaka par minimalas pensijas apmeéru, kas Spanija ir spéka attiecigaja bridi, pensijas
sanéméjam, ja tas dzivo valsts teritorija un atbilst visparéjas normas noteiktajam prasibam, tiek
izmaksata starpiba starp Spanijas un arvalsts atzitas pensijas summu un minéto minimalo apméru.

Pensijam, kas ir atzitas atbilstosi [Eiropas Savienibas] sociala nodro$inajuma regulam, ir piemérojams
Padomes Regulas (EEK) Nr. 1408/71 (1971. gada 14. junijs) par sociala nodrosinajuma sistému
piemérosanu darbiniekiem un vinu gimeném, kas parvietojas Kopiena [redakcija, kas grozita un
atjauninata ar Padomes 1996. gada 2. decembra Regulu (EK) Nr. 118/97 (OV 1997, L 28, 1. Ipp.) un
kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 18. decembra Regulu (EK) Nr. 1992/2006
(OV 2006, L 392, 1. Ipp.)], 50. pants un [Regulas Nr. 883/2004] 58. pants.

[.]"

Pamatlietas un prejudicialais jautajums

A. Bocero Torrico, kur$ ir dzimis 1953. gada 15. decembri, 2016. gada 16. decembri INSS iesniedza
pieteikumu priekslaicigas vecuma pensijas sanemsanai. Si pieteikuma iesnieg$anas bridi vin$ varéja
pamatot iemaksu periodu 9947 dienas Spanija un 6690 dienas Vacija. Vecuma pensija, uz kuru vinam
ir tiesibas Vacija, ir 507,35 EUR, savukart pensija, kuru vin§ varétu pieprasit Spanija ka priekslaicigu
vecuma pensiju, ir 530,15 EUR.

14 J. P. K F. Bode, kas ir dzimis 1952. gada 4. junija, 2015. gada 31. maija INSS iesniedza pieteikumu

priekslaicigas vecuma pensijas sanemsanai. Si pieteikuma iesniegsanas bridi vind varéja pamatot
iemaksu periodu 2282 dienas Spanija un 14443 dienas Vacija. Saja pédéja minétaja dalibvalsti vins
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sanem vecuma pensiju 1185,22 EUR apmeéra. Atbilstosi J. P. K. F. Bode apgalvotajam pensija, kuru vin$
var pieprasit Spanija ka priekslaicigu vecuma pensiju, ir 206,60 EUR. Saskana ar INSS aprékiniem §1
pédéja minéta pabalsta lielums ir 99,52 EUR.

Prasitas pensijas tika atteiktas ar pamatojumu, ka to lielums nesasniedz minimalo pensijas ikménesa
apméru, kada prasitdjiem pamatlietas pienaktos vinu gimenes apstaklu dél, sasniedzot 65 gadu
vecumu, proti, 784,90 EUR A. Bocero Torrico gadijuma un 782,90 EUR J. P. K. F. Bode gadijuma. Péc
attiecigo personu stdzibam INSS apstiprinaja Sos atteikumus.

Prasiba, ko A. Bocero Torrico céla pret INSS un Visparéjo sociala nodrosinajuma kasi Juzgado de lo
Social n’ 2 de Ourense (Ourenses Darba un socialo lietu tiesa Nr. 2, Spanija), ka ari prasiba, ko J. P.
K. F. Bode céla pret $im iestadém Juzgado de lo Social n° 2 de A Coruria (Akorunas Darba un socialo
lietu tiesa Nr. 2, Spanija), tika noraiditas. Sis tiesas uzskata, ka “izmaksajamas pensijas” apmérs LGSS
208. panta 1. punkta c) apak$punkta nozimé — kuram, lai attieciga persona varétu sanemt priekslaicigu
vecuma pensiju, ir jabut lielakam par minimalas pensijas apméru, kas $ai personai pienaktos tas
gimenes apstaklu dél, sasniedzot 65 gadu vecumu, — ir faktiskas pensijas apmeérs, kas jaizmaksa Spanijas
Karalistei. Tas pamatojas uz Spanijas tiesibu aktu mérki, proti, novérst piemaksas lidz likuma
noteiktajai minimalajai vecuma pensijas summai tam personam, kuras vél nav sasniegu$as likuma
noteikto pensionésanas vecumu, paturot tas darba tirga.

Prasitaji pamatlieta $Sos spriedumus parsadzéja Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Galisijas
Augsta tiesa, Spanija). Si tiesa norada, ka saskana ar Karala dekréta 1170/2015 14. panta 3. punktu
Spanijas tiesibu aktos atlauts izmaksat tikai starpibu starp atbilstosi Savienibas tiesiskajam
regulégjumam izmaksajamo pabalstu summu un minimalo Spanijas pensiju. Tadéjadi batu janem véra
pensijas, kuras A. Bocero Torrico un J. P. K. F. Bode faktiski sanem gan Spanija, gan Vacija, un lidz ar
to neviens no viniem nevarétu pieprasit pensijas piemaksu. Si iemesla dél vini neraditu slogu Spanijas
sociala nodrosinajuma sistémai.

lesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, vai veids, kada INSS interpreteé LGSS 208. panta 1. punkta
c) apak$punkta ietverto izteicienu “izmaksdjama pensija’, lai noteiktu darba némeéja tiesibas uz
priekslaicigu vecuma pensiju, proti, tas, ka tiek nemts véra vienigi faktiskas pensijas apmeérs, kas
jaizmaksa Spanijas Karalistei, nerada Savienibas tiesibam pretruna esosu diskriminaciju. Ta norada, ka
darba néméjs, kam ir tiesibas uz vismaz divu dalibvalstu izmaksajamu pensiju, varétu nebut tiesigs uz
$adu priekslaicigu vecuma pensiju, savukart darba némeéjs, kam ir tiesibas uz tada pasa apmeéra pensiju,
kura ir jaizmaksa vienigi Spanijas Karalistei, butu tiesigs uz to.

Sados apstaklos Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Galisijas Augsta tiesa) noléma apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus, kas lietas C-398/18 un C-428/18 ir formuléti
identiski:

“Vai LESD 48. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu, kura pieeja
priekslaicigai vecuma pensijai tiek padarita atkariga no nosacijuma, ka izmaksajamas pensijas apméram
ir jabut lielakam par minimalo pensiju, kada attiecigajai personai batu jaizmaksa atbilstosi valsts
tiesiskajam reguléjumam, interpretéjot So “izmaksajamo pensiju” ka faktisko pensiju, ko izmaksa tikai
kompetenta dalibvalsts ($aja gadijuma — Spanijas Karaliste), nenemot véra ari faktisko pensiju, kuru
attiecigd persona varétu sanemt ka tada pasa veida pabalstu no vienas vai vairakam citam
dalibvalstim?”

Ar Tiesas priekssédétaja 2018. gada 25. julija lémumu lietas C-398/18 un C-428/18 tika apvienotas
rakstveida un mutvardu procesam, ka ari sprieduma taisiSanai.

ECLIL:EU:C:2019:1050 5
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Par prejudicialo jautajumu

lesakuma janorada, ka, lai gan prejudicialais jautajums skaidri attiecas uz LESD 48. pantu,
iesniedzéjtiesa savu nolémumu motivu dala piemin ari Regulas Nr. 883/2004 tiesibu normas.

Saja zina jakonstateé, ka tadas priekslaicigas vecuma pensijas ka pamatlietas aplikotas ietilpst $is regulas
piemérosanas joma. Saskana ar $is regulas 3. panta 1. punkta d) apakSpunktu to pieméro vecuma
pabalstiem. Turklat jédziens “pirmspensijas pabalsts” ir definéts minétas regulas 1. panta x) punkta.

Sados apstaklos iesniedzéjtiesas uzdotais jautajums ir jaapliko, nemot véra Regulu Nr. 883/2004 (péc
analogijas skat. spriedumus, 2007. gada 18. janvaris, Celozzi, C-332/05, EU:C:2007:35, 14. punkts, un
2014. gada 18. decembris, Larcher, C-523/13, EU:C:2014:2458, 29. punkts).

Tadéjadi jauzskata, ka ar savu jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai Regulas Nr. 883/2004 tiesibu
normas ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj dalibvalsts tiesibu aktus, ar kuriem ka nosacijums
darba néméja tiesibam uz priekslaicigu vecuma pensiju ir prasits, lai sanemamas pensijas apmérs batu
lielaks par minimalo pensijas apméru, kuru Sis darba néméjs bitu tiesigs sanemt, sasniedzot atbilstosi
Siem tiesibu aktiem noteikto pensionésanas vecumu, “sanemamas pensijas” jédzienu saprotot ka tadu,
kas attiecas uz vienigi $is dalibvalsts izmaksajamo pensiju, un nenemot véra pensiju, ko $is darba
némeéjs varétu sanemt ka lidzvértigus vienas vai vairaku citu dalibvalstu izmaksajamus pabalstus.

Attieciba uz Spanijas tiesibu normu, par kuru ir runa pamatlietas, proti, LGSS 208. panta 1. punkta
c) apak$punktu, tas, ka ar $o tiesibu normu tiesibas uz priekslaicigu vecuma pensiju ir pakartotas
nosacijumam, ka sanemamas pensijas apméram ir jabut lielakam par minimalo pensijas apméru, kas
attiecigajai personai pienaktos, sasniedzot likuma noteikto pensionésanas vecumu, pats par sevi
pamatlietas netiek apstrideéts.

Saja zina jakonstaté, ka neviena no Regulas Nr. 883/2004 I sadalas — kura ietilpst visparigi noteikumi —
tiesibu normam, nedz ari kada no $is regulas III sadalas 5. nodalas — kura ietilpst specialas tiesibu
normas, kas piemérojamas it Ipasi vecuma pensijam, — tiesbu normam, neiestdjas pret $adu
noteikumu.

It 1pasi no $is regulas 58. panta, kura paredzéts, ka vecuma pabalsta sanéméjam nedrikst pieskirt
pabalstu, kas ir mazaks neka pabalsta minimums, kur$ ir paredzéts vina dzivesvietas dalibvalsts tiesibu
aktos, un ka §is valsts kompetentajai iestadei attieciga gadijjuma vinam jaizmaksa piemaksa, kas vienada
ar starpibu starp maksajamo pabalstu kopsummu un pabalsta minimuma summu, neizriet, ka
dalibvalstij batu pienakums pieskirt priekslaicigu vecuma pensiju pieteikuma iesniedzéjam, ja pensijas
apmérs, uz kuru vinam batu tiesibas, nesasniedz minimalo pensijas apméru, kadu vin§ sanemtu,
sasniedzot likuma noteikto pensionésanas vecumu.

Tomeér prasitaji pamatlietas apstrid to, ka Spanijas kompetentas iestades un tiesas, lai noteiktu personas
tiesibas uz priekslaicigu vecuma pensiju, “izmaksajamas pensijas” jédzienu interpreté ka tadu, kas
attiecas vienigi uz pensiju, kura jaizmaksa Spanijas Karalistei, nenemot véra citu dalibvalstu
izmaksajamas pensijas, uz kuram attiecigajai personai varétu but tiesibas.

Attieciba, pirmkart, uz $adiem apstakliem piemérojamajam Regulas Nr. 883/2004 tiesibu normam ir
jaatgadina, ka $is regulas 5. panta ir nostiprinats pielidzinasanas princips. No regulas 9. apsvéruma
izriet, ka Savienibas likumdevéjs ir véléjies minétas regulas teksta ieviest judikatiira noteikto pabalstu,
ienakumu un faktu pielidzinasanas principu, lai tas tiktu attistits, ievérojot Tiesas nolémumu butibu
un garu (spriedums, 2016. gada 21. janvaris, Vorarlberger Gebietskrankenkasse un Knauer, C-453/14,
EU:C:2016:37, 31. punkts).
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Saja zina Regulas Nr. 883/2004 5. panta a) punkta ir paredzéts — ja saskana ar kompetentas dalibvalsts
tiesibu aktiem sociala nodrosinajuma pabalstu un citu ienakumu sanemsanai ir zinamas tiesiskas sekas,
minéto tiesibu aktu attiecigie noteikumi attiecas ari uz tadu lidzvértigu pabalstu sanemsanu, kas iegati
saskana ar citas dalibvalsts tiesibu aktiem, vai uz ienakumiem, kas guti cita dalibvalsti.

Ka generaladvokats ir noradjjis secinajumu 45. punkta, ir uzskatams, ka §1 tiesibu norma ir
piemérojama tadam situacijam ka pamatlieta. “Socidla nodrosindjuma pabalstu sanemsana” minétas
tiesibu normas izpratné ir uzskatama par pensiju, uz kuru prasitajiem pamatlieta ir tiesibas. Saskana ar
LGSS 208. panta 1. punkta c) apak$punktu tiesibas uz $o pensiju — ja tas apmeérs parsniedz likuma
noteiktajam pensioné$anas vecumam piemeérojamo minimalas pensijas apméru — rada juridiskas sekas,
proti, ka $im personam rodas tiesibas uz priekslaicigu vecuma pensiju.

Savukart pretéji tam, ko prasitaji pamatlietas apgalvo savos rakstveida apsvérumos, uz faktiskajiem
apstakliem pamatlietas neattiecas Regulas Nr. 883/2004 6. pants. Saja panta “Periodu summésana” ir
paredzéts — lai noteiktu tiesibu uz sociala nodrosinajuma pabalstiem iegtisanu, dalibvalstij ir janem véra
apdros$inasanas, nodarbinatibas, pasnodarbinatibas vai pastavigas dzivesvietas periodi, kas izpilditi
saskana ar jebkuras citas dalibvalsts tiesibu aktiem, savukart $aja gadijuma ir runa par to, vai pensiju
apmeérs, uz kuru Siem prasitajiem ir tiesibas cita dalibvalsti, ir janem veéra, lai noteiktu tiesibas uz
priekslaicigu vecuma pensiju.

Arl Regulas Nr. 883/2004 52. panta 1. punkta b) apakspunkts, uz kuru tapat atsaucas prasitaji
pamatlietas, nav piemérojams, lai atbildétu uz iesniedzéjtiesas jautdjumu. Ari $I tiesibu norma attiecas
uz to apdro$inasanas vai pastavigas dzivesvietas periodu summésanu, kas izpilditi saskana ar visu
attiecigo dalibvalstu tiesibu aktiem. Turklat ta attiecas nevis uz tiesibu uz vecuma pensiju iegs$anu,
bet uz sanemamo pabalstu aprékinasanu ($aja nozimé - attieciba uz atbilstosajam Direktivas
Nr. 1408/71 tiesibu normam, redakcija, kas grozita un atjauninata ar Regulu Nr. 118/97 un kas grozita
ar 2011. gada 3. marta Regulu Nr. 1992/2006, —skat. spriedumu, 2011. gada 3. marts, Tomaszewska,
C-440/09, EU:C:2011:114, 22. punkts un taja minéta judikatara).

Otrkart, ir japarbauda tadas valsts tiesibu normas ka LGSS 208. panta 1. punkta c) apakspunkts, ka to
interpreté valsts kompetentas iestades un tiesas, saderiba ar Regulas Nr. 883/2004 5. panta a) punktu.

Saskana ar $o pédéjo minéto tiesibu normu, lai piemérotu tadu valsts tiesibu noteikumu ka LGSS
208. panta 1. punkta c) apakspunkts, attiecigas dalibvalsts kompetentajam iestadém ir janem véra ne
vien socidla nodro$inajuma pabalsti, ko attiecigd persona sanem saskana ar $is dalibvalsts tiesibu
aktiem, bet ari lidzveértigi pabalsti, kas ieguti jebkura cita dalibvalsti.

Attieciba uz vecuma pensijam Tiesai jau ir bijusi iespéja interpretét minétaja 5. panta a) punkta ietverto
“lidzvertigu pabalstu” jédzienu ka tadu, kurs attiecas uz diviem vecuma pabalstiem, kas ir salidzinami,
nemot véra $o pabalstu un tiesiska reguléjuma, ar kuru tie ir tikusi ieviesti, mérki ($aja nozimé skat.
spriedumu, (2016. gada 21. janvaris, Vorarlberger Gebietskrankenkasse un Knauer, C-453/14,
EU:C:2016:37, 33. un 34. punkts).

No Tiesas riciba esosajiem lietas materialiem, $kiet, izriet, ka vecuma pensijas, uz kuram prasitajiem
pamatlietas ir tiesibas Vacija, ir $aja nozimé lidzvértigas pensijam, ko vini varétu pieprasit Spanija,
tomeér tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

No ta izriet, ka Regulas Nr. 883/2004 5. panta a) punkts nepielauj tadu “izmaksajamas pensijas”
jédziena interpretaciju ka ta, kas ietverta LGSS 208. panta 1. punkta c¢) apakspunkta, kura paredzéta
vienigi Spanijas Karalistes izmaksajama pensija, nenemot véra pensiju, uz kadu prasitajiem ir tiesibas
Vacija.
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So secinajumu apstiprina situaciju pamatlieta izvértésana, nemot véra vienlidzigas attieksmes principu,
kura ipasa izpausme ir tas 5. panta paredzéta pabalstu, ienakumu, faktu vai notikumu pielidzinasana
($aja nozime skat. spriedumu, 2008. gada 21. februaris, Kloppel, C-507/06, EU:C:2008:110, 22. punkts).

Saja zina ir jaatgadina, ka vienlidzigas attieksmes princips, kas ietverts Regulas Nr. 883/2004 4. panta,
aizliedz ne tikai atklatu diskriminaciju to personu pilsonibas dél, kuras gast labumu no sociala
nodro$inajuma shémam, bet vél ari visas sléptas diskriminacijas formas, kas, piemérojot citus
izskirsanas kritérijus, faktiski rada tadu pasu rezultatu (péc analogijas skat. spriedumu, 2011. gada
22. junijs, Landtovd, C-399/09, EU:C:2011:415, 44. punkts un taja minéta judikatira).

Ta par netiesi diskriminéjosiem ir atzistami valsts tiesibas paredzétie nosacijumi, kas, lai gan ir
piemérojami neatkarigi no pilsonibas, tomér biutiski vai lielakoties ietekmé migréjosus darba néméjus,
ka ari visi vienlidzigi piemérojamie nosacijumi, ko attiecigas valsts darba néméji var izpildit vieglak
neka migréjosie darba néméji, vai ari tadi nosacijumi, attieciba uz kuriem pastav risks, ka tie ipasi
nelabvéligi ietekmés migréjosos darba néméjus (spriedums, 2011. gada 22. janijs, Landtovd, C-399/09,
EU:C:2011:415, 45. punkts un taja minéta judikatira).

Dalibvalsts kompetento iestazu atteikums — nolika noteikt personas tiesibas uz priekslaicigu vecuma
pensiju — nemt véra pensiju pabalstus, uz kuriem darba néméjam, kas ir izmantojis savas tiesibas brivi
parvietoties, ir tiesibas cita dalibvalsti, var §im darba néméjam radit nelabvéligaku situaciju neka darba
néméjam, kurs visu savu karjeru ir nostradajis pirmaja dalibvalsti.

Tadi tiesibu akti ka pamatlieta tomér var bat pamatoti, ciktal tiem ir visparéjo interesu mérkis, ar
nosacijumu, ka tie ir atbilsto$i, lai nodro$inatu ta istenosanu, un ka tie neparsniedz to, kas
nepieciesams, lai sasniegtu ieceréto meérki ($aja nozimé skat. it ipasi spriedumu, 2014. gada
18. decembris, Larcher, C-523/13, EU:C:2014:2458, 38. punkts).

Saja zina INSS un Spanijas valdiba tiesas sédé noradija, ka mérkis nosacijuma par minimala pensijas
apmeéra, uz kadu attiecigajai personai butu tiesibas, sasniedzot likuma noteikto pensionésanas vecumu,
piemérosanai tiesibu uz priekslaicigu vecuma pensiju noteikSanas noltikos ir samazinat priekslaicigas
pensionésanas gadijumu skaitu. Turklat, izslédzot tiesibas uz priekslaicigu vecuma pensiju gadijumos,
kad tas apmeérs, kadu varétu pieprasit attieciga persona, tai dotu tiesibas uz pensijas piemaksu, $is
nosacijums lauj izvairities no papildu sloga Spanijas sociala nodros$inajuma sistémai.

Tomeér, ka secinajumu 49. punkta ir noradjijis generaladvokats, pat pienemot, ka $adi apsvérumi var but
visparéjo intereSu mérki $a sprieduma 43. punkta minétas judikatiras nozimé, INSS un Spanijas
valdibas izvirzitie argumenti nevar attaisnot $ada nosacijuma diskriminéjosu piemérosanu par sliktu
darba némeéjiem, kas izmantojusi savas tiesibas brivi parvietoties.

Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild, ka Regulas
Nr. 883/2004 5. panta a) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj tadus dalibvalsts tiesibu aktus,
ar kuriem ka nosacijums darba némeéja tiesibam uz priekslaicigu vecuma pensiju ir prasits, lai
sanemamas pensijas apmeérs buatu lielaks par minimalo pensijas apméru, kuru $is darba némeéjs batu
tiesigs sanemt, sasniedzot atbilstosi Siem tiesibu aktiem noteikto pensioné$anas vecumu, “sanemamas
pensijas” jédzienu saprotot ka tadu, kas attiecas uz vienigi $is dalibvalsts izmaksajamo pensiju, un
nenemot véra pensiju, ko $is darba néméjs varétu sanemt ka lidzvértigus vienas vai vairaku citu
dalibvalstu izmaksajamus pabalstus.

Par tiesasanas izdevumiem
Attieciba uz pamatlietu pusém $1 tiesvediba ir stadija procesos, kurus izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj

par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (astota palata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 883/2004 (2004. gada 29. aprilis) par socialas
nodrosinasanas sistému koordinésanu 5. panta a) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj
tadus dalibvalsts tiesibu aktus, ar kuriem ka nosacijums darba némeéja tiesibam uz priekslaicigu
vecuma pensiju ir prasits, lai sanemamas pensijas apmérs biuitu lielaks par minimalo pensijas
apmeéru, kuru Sis darba néméjs biuitu tiesigs sanemt, sasniedzot atbilstosi Siem tiesibu aktiem
noteikto pensionésanas vecumu, “sanemamas pensijas” jédzienu saprotot ka tadu, kas attiecas uz
vienigi $is dalibvalsts izmaksajamo pensiju, un nenemot véra pensiju, ko $is darba némeéjs varétu
sanemt ka lidzvertigus vienas vai vairaku citu dalibvalstu izmaksajamus pabalstus.

[Paraksti]

ECLIL:EU:C:2019:1050 9



	Tiesas spriedums (astotā palāta)
	Spriedums
	Atbilstošās tiesību normas
	Savienības tiesības
	Spānijas tiesības

	Pamatlietas un prejudiciālais jautājums
	Par prejudiciālo jautājumu
	Par tiesāšanās izdevumiem


