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— radit pamatu sabiedriskai diskusijai par Komisijas izpratni par Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta un
ECPAK [Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas] 6. panta 1. punkta pirma teikuma
interpretaciju;

— aizsargat ieksgjo tirgu un

— pilsoniem padarit uzskatamakas prieksrocibas Ungarijas dalibai Eiropas Savieniba.

Prasiba, kas celta 2017. gada 15. septembri — PlasticsEurope/[ECHA
(Lieta T-636/17)
(2017/C 382/67)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: PlasticsEurope (Brisele, Belgija) (parstavji — R. Cana, E. Mullier, un F. Mattioli, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kimikaliju agentiira

Prasitajas prasijumi:

Prasitaja ladz Tiesu:
— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu;

— atcelt 2017. gada 7. jalija publicéto lémumu pamatojoties uz Regulas (EK) Nr. 1907/2006, kas attiecas uz kimikaliju
registrésanu, vertéSanu, licencéSanu un ierobezosanu (OV 2006, L 396, 1. Ipp., turpmak teksta — “REACH regula”),
57. panta f) punktu, atjauninat eso$o Bisphenol A ieklausanu kandidatvielu saraksta ka vielu, kas rada loti lielas bazas;

— piespriest ECHA atlidzinat tiesasanas izdevumus un;

— noteikt iesp&jamus citus vai papildu pasakumus taisniguma nolikos.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza seSus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja, piemérodama nesaskanigus un neparedzamus kritérijus apgalvoto BPA

endokrino sistému noardoso (‘ESN”) ipasibu cilvéka veselibai novértésana, esot parkapusi tiesiskas noteiktibas principu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja esot pielavusi acimredzamu kladu vért§uma un parkapusi savu riipibas
pienakumu.

— Atbildétaja neesot pieradijusi, ka BPA ir endokrino sistému noardosa viela, attieciba uz kuru ir zinatniski pieradijumi
par to, ka ta var izraisit nopietnu ietekmi uz cilveku veselibu vai apkartéjo vidi, izraisot tadas pasas bazas ka citas
REACH regulas 57. panta a) lidz e) apak$punkta uzskaititas vielas, nemot véra, ka i) atbildétaja esot vienigi centusies
pieradit, ka BPA ir apgalvotas “endokrino sistému noardosas” Ipasibas, ii) BPA apzinasana neatbilstotot REACH
regulas 57. panta f) punkta noteiktajiem kritérijiem un Savienibs tiesibu vispar&jiem principiem, un iii) atbildétaja
esot pielavusi acimredzamu klGdu vértéjuma, jo neesot némusi véra drosa limena atvasinasanu ka batisku faktoru
BPA novértésana atbilstosi REACH regulas 57. panta f) punktam, un

— atbildétaja neesot némusi véra visu bitisko informaciju un it ipasi CLARITY-BPA pétjjumu.
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3. Ar tre$o pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lemuma esot tikusi parkapti tiesiskas noteiktibas un tiesiskas palavibas
aizsardzibas principi, jo neesot nemti véra sagaidamie pétijumi, kuri tika uzskatiti par batiskiem, vértgjot apgalvotas BPA
ESN ipasibas, it Ipasi CLARITY-BPA pétijums, un tadel, ka neesot nemta véra droSa limepa atvasinasana ka butisks
faktors, lai konstatétu atbilstosu bazu limeni.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridéto lémumu esot parkapts REACH regulas 59. pants un 57. panta
f) punkts, jo, pamatojoties uz 57. panta f) punkta noraditajiem kritérijiem, BPA ir identificéts ka viela, kas rada Joti lielas
bazas, jo 57. panta f) punkts attiecoties vienigi uz vielam, kuras vél nav tikuSas apzinatas atbilstosi 57. panta a) lidz
e) punktam.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lémuma esot parkapts REACH regulas 2. panta 8. punkta
b) apakspunkts, jo VII sadala uz starpproduktiem neattiecoties, tadé] tie esot arpus 57. un 59. panta tvéruma un atlaujas
sanemsanas tvéruma.

6. Ar sesto pamatu tick apgalvots, ka apstridétaja lémuma esot parkapts samériguma princips, jo BPA ieklausana
kandidatvielu saraksta, kad ta nav starpviela, parsniedzot to, kas ir atbilstoss un nepiecieams, lai sasniegtu ieceréto
mérki, un neesot mazak apgritinoSais pasakums, ko varétu bit izvélgjusies agentiira.

Prasiba, kas celta 2017. gada 20. septembri — Policlinico Centro Médico de Seguros un Medicina
Asturiana/Komisija un VNV

(Lieta T-637/17)
(2017/C 382/68)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Policlinico Centro Médico de Seguros, SA (Oviedo, Spanija) un Medicina Asturiana, SA (Oviedo) (parstavji — R. Vallina
Hoset un A. Lois Perreau de Pinninck, advokati)

Atbildetajas: Eiropas Komisija un Vienota noreguléjuma valde

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Vienotas noreguléjuma valdes 2017. gada 7. jinija Lémumu SRB/EES/2017/08 attieciba uz noregulégjuma shémas
pienemsanu sabiedribai Banco Popular Espaiiol, S.A.;

— Komisijas 2017. gada 7. jinija Lémumu (ES) 2017/1246, ar ko apstiprina Banco Popular Espafiol, S.A. noreguléjuma
shému;

— ja nepiecie$ams, atzit par nepiemérojamiem Regulas 806/2014 15., 18., 20., 21., 22. un/vai 24.pantu atbilstosi LESD
277. pantam; un

— piespriest Valdei un Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.



