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Prasitajas prasijumi:

— pilniba atcelt apstridéto lemumu;
— noraidit pieteikumu par spéka neesamibas atziSanu;

— piespriest EUIPO un Red Bull atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 54. panta 2. punkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta a) apakspunkta kopsakara ar 8. panta 1. punkta b) apakspunktu parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 8. marta — Marriott Worldwide[EUIPO - Graf (Sparnota vérsa attéls)
(Lieta T-151/17)
(2017/C 129/54)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Marriott Worldwide Corp. (Bethesda, Mérilenda, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis — A. Reid, Solicitor)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otrs procesa EUIPO Apelacijas padome dalibnieks: Johann Graf (Gumpoldskirchen, Austrija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes Tpasnieks: otrs procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibnieks

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska pre¢u zime (Sparnota vérsa attéls) — Eiropas Savienibas precu zime
Nr. 10511723

Process EUIPO: speka neesamibas atzi$anas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 17. janvara lémums lieta R 165/2016-4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 76. panta 1. punkta parkapums;
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— Regulas Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta a) apakSpunkta, to aplikojot kopsakara ar 8. panta 1. punkta
b) apakspunktu, parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 53. panta 2. punkta c) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2017. gada 9. marta — Deichmann/Komisija
(Lieta T-154/17)
(2017/C 129/55)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Deichmann SE (Esene, Vacija) (parstavji — A. Willems, S. De Knop un M. Meulenbelt, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atzit pieteikumu par lietas ierosinasanu par pienemamu;

— atcelt Komisijas 2016. gada 14. decembra IstenoSanas regulu (ES) 2016/2257, ar kuru atkartoti uzliek galigo
antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas uzlikts tadu konkrétu apavu ar adas virsu importam,
kuru izcelsme ir Kinas Tautas Republika un kurus razo Chengdu Sunshine Shoes Co. Ltd., Foshan Nanhai Shyang Yuu
Footwear Ltd. un Fujian Sunshine Footwear Co. Ltd., un isteno Tiesas spriedumu apvienotajas lietas C-659/13 un C-34/14;
un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots LES 5. panta 1. un 2. punkta parkapums, jo apstridétajai regulai neesot juridiska
pamata. Pakartoti, prasitaja apgalvo, ka Komisijai neesot bijis kompetences piepemt apstridéto regulu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots LESD 266. panta parkapums, jo neesot veikti nepiecieSamie pasakumi 2016. gada
4. februara sprieduma C & J Clark International (C-659/13 un C-34/14, EU:C:2016:74) izpildei.

3. Ar tre§o pamatu tiek apgalvots Regulas (ES) 2016/1036 (') 1. panta 1. punkta un 10. panta 1. punkta un tiesiskas
noteiktibas principa parkapums, nosakot antidempinga maksajumus tadu apavu importam, kas ievesti Regulu Nr. 1472/
2006 (%) un Nr. 1294/2009 () piemérosanas laika.

4. Ceturtaja pamata tiek noradits uz Regulas (ES) 2016/1036 21. panta parkapumu, ciktal antidempinga maksajumi ir
tikusi pieméroti, neveicot atkartotu ES intere$u izvértéjumu. Prasitdja norada, ka jebkada gadijuma bija acimredzami
nepielaujami secinat, ka antidempinga maksajumu piemérosana ir ES interesés.



