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Ka apgalvo prasitaja, Komisija ir parka 2pu51 Regulas (ES) 2016/1036 (') 8. panta 1., 9. un 10. punktu un 10. panta
5. punktu, un Regulas (ES) 2016/1037 (%) 13. panta 1., 9. un 10. punktu un 16. panta 5. punktu, atzistot saistibu rékinus
par nederigiem un péc tam uzdeva multas iestadém piemérot muitas nodoklus, it ka saistibu rékini vispar nebttu tikusi
izdoti un pazinoti muitas iestadém laika, kad preces tika deklarétas laiSanai briva apgroziba.

Prasitaja pamato savu prasibu ar Padomes Istenosanas regulas (ES) Nr. 1238/2013 (°) 3. panta 2. punktu un Padomes
Istenosanas regulas (ES) Nr. 1239/2013 (*) 2. panta 2. punktu, ar kuriem Komisijai tika pieskirtas pilnvaras atzit uznémuma
rékinus par nederigiem, prettiesiskumu.

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 8. jinija Regula (ES) 2016/1036 par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no
valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (OV 2016, L 176, 21. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 8. jiinija Regula (ES) 2016/1037 par aizsardzibu pret subsidétu importu no valstim, kas
nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (OV 2016, L 176, 55. Ipp.).

()  Padomes 2013. gada 2. decembra Istenoganas regula (ES) Nr. 1238/2013, ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi
ickasé noteikto pagaidu maksajumu par Kinas Tautas Republikas izcelsmes vai no tas nositita kristaliska silicija fotoelektrisko
modulu un galveno sastavdalu (proti, elementu) importu (OV 2013, L 325, 1. Ipp.).

()  Padomes 2013. gada 2. decembra Istenosanas regula (ES) Nr. 1239/2013, ar ko nosaka galigo kompensicijas maksajumu tadu
kristaliska silicija fotoelektrisko modulu un to galveno sastavdalu (proti, elementu) importam, kuru izcelsme ir Kinas Tautas
Republika vai kurus nosiita no Kinas Tautas Republikas (OV 2013, L 325, 66. lpp.).

Prasiba, kas celta 2017. gada 20. februari — Spiegel-Verlag Rudolf Augstein un Sauga/ECB
(Lieta T-116/17)
(2017/C 121/64)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaji: Spiegel-Verlag Rudolf Augstein GmbH & Co. KG (Hamburga, Vacija) un Michael Sauga (Berline, Vacija) (parstavji —
A. Koreng un T. Feldmann, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Eiropas Centralas bankas valdes [émumu, kas pazinots 2016. gada 15. decembra véstulé un ar kuru tika noraidits
prasitaju pieteikums pieskirt piekluvi diviem Eiropas Centralas bankas dokumentiem: “The impact on government
deficit and debt from off-market swaps. The Greek case” (SEC/GovC[X/10/88a) un “The Titlos transaction and possible
existence of similar transactions impacting on the euro area government debt or deficit levels” (SEC/GovC/X/10/88b);

— piespriest Eiropas Centralajai bankai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamatoSanai prasitaji izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka esot kliidaini ticis piemérots Lémuma ECB[2004/3 (') 4. panta 1. punkta
a) apakspunkta otrais ievilkums.

Prasitaji apgalvo, ka ECB nav pictickami konkréti pieradijusi, ka attiecigo dokumentu publiskoSanas deé| varétu tikt
aizskartas sabiedribas intereses par Savienibas vai kadas dalibvalsts finansu, monetaras vai ekonomikas politikas
aizsardzibu.

ECB noraditais sabiedribas intereu apdraudéjums faktiski vairs neesot aktuals vairak neka sesus gadus péc dokumentu
izstrades un péc pamatigajam izmainam to pamata esoSajos apstaklos.
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2. Ar otro pamatu tick apgalvots, ka nepareizi esot tikusi piemérota Lemuma ECB/2004/3 4. panta 3. punkta pirma dala.

— Prasitaji apgalvo, ka attiecigie dokumenti esot tikusi izmantoti nevis, lai sagatavotu konkrétus léemumus, bet gan tikai
vispariga prieksstata izveidoSanai un informacijas sniegdanai ECB ieksiené.

— Lidz ar to nevarot ari pienemt, ka iespéja publiskot dokumentus varétu iebiedét pasus ECB darbiniekus.

— Turklat Sobrid eso$ajos apstaklos, nemot véra attiecigos dokumentus, neesot jabaidas ne no kadas nelabvéligas treso
personu ietekmes uz parrunu procesu ECB.

— Tapat arT ECB neesot pienacigi némusi véra un izsvérusi sabiedribas intereses par piekluvi informacijai.

— Visbeidzot ECB kompetencé neesot izveértét, ka var tikt bagatinatas sabiedribas debates, bet gan tas esot preses zina,
kas izrietot no Eiropas Cilvektiesibu tiesas tai atzitas “Sargsupa funkcijas”.

(")  Eiropas Centralas bankas 2004. gada 4. marta Lémums 2004/258/EK par publisku piekluvi Eiropas Centralas bankas dokumentiem
(ECB[2004/3) (OV 2004, L 80, 42. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2017. gada 24. februari - Institute for Direct Democracy in Europe[Parlaments
(Lieta T-118/17)
(2017/C 121/65)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Institute for Direct Democracy in Europe (Brisele, Belgija) (parstavji — E. Plasschaert un E. Montens, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Eiropas Parlamenta 2016. gada 15. decembra lémumu, ciktal ar to i) tiek apturéts 2017. gada dotacijas
maksajums, tostarp prieksfinans§juma maksajums, ii) prieksfinans§juma summa par 2017. gada dotaciju tiek
ierobezota lidz 33 % no maksimalas dotacijas summas un iii) prieksfinanséjuma summas maksajumam tiek piemérots
nosacijums par pirma pieprasjjuma garantijas iesnieg$anu, un lidz ar to atcelt $im lémumam pievienota Dotacijas
pieskiruma lémuma FINS-2017-28 1.4.1. pantu;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza seSus pamatus.

a) Par lemumu apturét 2017. gada dotacijas maksajumu, tostarp prieksfinansejuma summas maksajumu IDDE

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ar $o lémumu tiek parkapts labas parvaldibas princips un IDDE tiesibas uz
aizstavibu. It Tpasi léemums neesot ticis pienemts taisniga un objektiva iestadé un IDDE neesot nedz pienacigi ticis
uzklausits, nedz tam dota efektiva iespéja komentét un apstridét pret to vérstas apstidzibas.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ar o lémumu tiek parkapts Finansu regulas piemérosanas noteikumu 208. panta
1. punkta pirmais teikums, Eiropas Parlamenta Prezidija [émuma 8. panta a) punkts un Dotacijas pieskiruma lémuma
I.13.2. pants. It ipasi 2017. gada dotacijas maksajums nevarot tikt apturéts, pamatojoties uz neparbauditiem
apgalvojumiem, kas neesot saistiti ar minéto lémumu un iesp&jami attiecas tikai uz 2015. gada dotacijas pieskiruma
lémumu. Turklat 2017. gada dotacijas maksajums varot tikt apturéts tikai parbauzu dél, kas 3aja lieta jau esot veiktas un
pabeigtas, galigi neapstiprinot nevienu no apgalvotajam aizdomam vai apgalvojumiem. Lidz ar to apturé$ana esot jaatcel.
Visbeidzot, apgalvotas aizdomas un pienémumi neesot pietickami, lai pamatotu jebkadu maksajuma apturésanu.



