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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Liguma par Eiropas Savienibu 13. panta 2. punkts un Padomes
1992. gada 19. oktobra Direktivas 92/83/EEK par to, ka saskanojams akcizes nodoklis spirtam un alkoholiskajiem
dzérieniem, 27. panta 3. punkts un 4. punkts. Pienemot apstridéto regulu, Komisija esot iejaukusies Cehijas Republikas
valsts noteikumos par alkohola pilnigu denaturésanu, kaut ari Cehijas Republika Komisijai neesot nosiitijusi pazinojumu
atbilstosi Direktivas 92/83 27. panta 3. punktam, un Komisija savukart esot atkartoti pazinojusi, ka ta nepiekrit $adai
pieejai. Tacu Direktivas 92/83 27. panta 4. punkta neesot atlauts iejaukties dalibvalsts noteikumos, kuri attiecas uz
pilnigu alkohola denaturé$anu, bez §is dalibvalsts pazinojuma.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta a) apakSpunkts, jo eirodenaturants
1:1:1 neatbilstot §is tiesibu normas nosacijumiem, tapéc ka tas nesniedzot pietickamas garantijas attieciba uz krapsanas
apkarosanu nodok]u joma. Eirodenaturants 1:1:1 esot Joti vaj§ denaturéSanas maisijums, un alkohols, kas, izmantojot $o
maisfjumu, ir pilniba denaturéts, varot tikt launpratigi izmantots alkoholisko dzérienu razosanai.

Prasiba, kas celta 2017. gada 14. janvari — Fastweb/Komisija
(Lieta T-19/17)
(2017/C 070/36)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fastweb SpA (Milana, Italija) (parstavji — M. Merola, L. Armati, A. Guarino un E. Cerchi, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pilniba atcelt lemumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Fastweb S.p.A. ladz atcelt 2016. gada 1. septembra lemumu, ar ko Eiropas Komisija atlava koncentraciju lieta M.7758
Hutchinson 3 Italia/Wind/JV saskana ar Regulas (EK) Nr. 139/2004 par kontroli par uznémumu koncentraciju
(EK ApvienoSanas Regula) (OV 2004, L 24, 1. Ipp.) 8. panta 2. punktu, par saderigu ar ieksgjo tirgu atzistot darfjumu,
ar kuru Hutchinson Europe Telecommunications (HET) un Vimpel/Com Luxembourg Holdings (VIP) ieguva kopigu kontroli par
jaunizveidotu kopuznémumu (joint venture jeb JV), uzticot JV veikt attiecigas darbibas telekomunikaciju nozaré Italija,
darfjuma saderibai piemérojot nosacijumus un pienakumus, kas ir izvirziti jauna tikla operatora (MNO) ienaksanai iekseja
tirgdi.

Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza septinus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapti batiski procediras noteikumi, labas parvaldibas un parskatamibas
principi un minétas regulas 8. pants.
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— Saja zina tiek noradits, ka Komisijas izmeklésana ir pielautas smagas un acimredzamas kliidas, it Tpasi procesualas
kladas, proti: A) nepilnibas, kas pielautas pirms galigo saistibu iesniegSanas un kas izpaudusas ka parskatamas un
nediskrimingjosas procediiras, kura, pastavot dazadiem nopietniem pasakumu kopuma ieinteresétiem kandidatiem,
varétu nodrosinat vislabaka kandidata izvéli, neesamiba un ta saukta “fix-it-first” preventiva pasakuma, kas tika
piedavats parak novélota procediiras posma, kladaina pienemsana; un B) nepilnibas izmeklésana, kas pielautas péc
galigo saistibu iesniegSanas, it ipasi dazu 3o saistibu aspektu neizvertéSana (pieméram, attieciba uz viesabonéSanas
ligumu) un atbilstoSas padzilinatas parbaudes neveiksana attieciba uz potenciala ieguvéja piemérotibu, proti,
nepilnibas, kuras ir vél acimredzamakas market test neesamibas del.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta acimredzama kltida vértgjuma un nepilnibas Komisijas izmeklésana, jauna
MNO ienaksanu tirgii pasu par sevi atzistot par pietiekamu, lai novérstu koncentracijas horizontalo iedarbibu, nepemot
véra faktorus, kas noteica H3G — sabiedribas, kas pilniba pieder Hutchinson, ar kuras starpniecibu ta darbojas,— veiksmigu
ienaksanu tirga.

— Saja zina tiek noradits, ka Komisija nav papiil&jusies parbaudit, vai jaunajam MNO (vai nu mazumtirdzniecibas tirgd,
vai wholesale [vairumtirdzniecibas] tirgti) ir operativa spéja, ekonomiskie apstakli un stimuli, kas kopuma ir lidzvértigi
vismaz tiem, kadi bija H3G, kas pirmajos gados darbojas strauji augosa tirgai. Turklat Komisijai esot bijis janem veéra
tarifa, kas bija piemérojams H3G un kas tam sniedza batisku prieksrocibu salidzinajuma ar citiem MNO, asimetrijas
ietekme uz konkurences attistibu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta acimredzama klada saistibu paketes vértéjuma.

— Saja zina tiek noradits, ka salidzinajums ar H3G pieejamam frekvencém pirms apvienosanis pats par sevi rada
bitiskas Saubas par paredzéta pieejama spektra pietieckamibu. Turklat Komisija palavas uz nedrosiem notikumiem
nakotné, pieméram, jauna MNO dalibu iepirkumos nakotné, nepemot véra augstas izmaksas, kas ir saistitas ar
nodoto frekvencu nenovér§amu atjauno$anu un parzinas mainu (refarming). Komisija piekrita neatbilstosa atrasanas
vietu skaita nodoSanai, palaujoties uz nedroSiem ligumiem ar Tower Companies. Visbeidzot parejas ligums, kas
noslégts ar pazinojosam pusém, kura struktiira ir pamatota ar jaudu, lield méra samazina stimulu veikt ieguldijumus.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka pastav trikumi parbaudg, ciktal koncentracijas un saistibu analize tika pamatota ar
kladainu pienémumu, ka cena ir vienigais batiskais konkurences faktors attiecigaja tirga.

— Saja zina tiek noradits, ka Komisija nav némusi véra, ka tikla kvalitatei un parklajumam ir lidziga nozime, un ka tai
nevajadzgja aprobezoties ar neobjektivas lietotaju grupas, kas pieder zema budZeta klientu kategorijai, izvéles
statisku analfzi. Turklat ta nav némusi véra konvergences iesp&jamo nozimi nakotné, kas ir batiska jaunpienacgjam,
kuram ir vajadzigi papildu lidzekli salidzinajuma ar jau pastavo$u operatoru (kads bija H3G). Tada ieguvéja izvéle,
kas ir sp&jigs apmierinat koncentrétu pieprasijumu, biitu nodrosinajusi lielaku saistibu efektivitati un ilgtspéjibu laika.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka ir kltdaini novértéta saistibu piemérotiba, lai novérstu raizes par koordinétu ietekmi
uz mazumtirdzniecibas tirgu.

— Saja zina tiek noradits, ka, lai varétu rikoties patiesi agresiva veida un “izjauktu” slepenas vienosanas lidzsvaru,
jaunpienacéjam faktiski batu jaspgj rikoties neatkarigi no citiem MNO. Tomér formula, kas tika izveléta lidzeklu
nodosanai (viesabonésanas ligumi un valsts MOCN (multi-operator core network)) izraisa cie$u atkaribu jauna MNO un
JV starpa ilga laika posma. Lémuma turklat ir pielauta klida, neveicot atbilstofu izmekléSanu saistiba ar
viesabonéSanas/valsts MOCN ligumu saderibu ar LESD 101. pantu.

6. Sestais pamats attiecas uz saistibu nepiemeérotibu risinat ar konkurenci saistitas problémas vairumtirdzniecibas piekluves
tirgd.

— Saja zina tiek noradits, ka Komisija it ipasi ir pielavusi kliidu, izveidojot hipotétisku scenariju un nepieprasot veikt
nekadus konkrétus pasakumus, un pamatojoties tikai uz pienémumu, ka Iliad izradis iniciativu piedavat $adus
pakalpojumus, neraugoties uz pasakumu neesamibu $aja zina un $i operatora pieredzi Francija. Tiesi pretéji, saistibas
mudinaja jauno MNO pievérst uzmanibu un iegiit tiesi un tikai MVNO (mobile virtual network operator) klientus.
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7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Regulas Nr. 139/2004 8. panta 2. punkts un labas parvaldibas princips.

— Saja zina tiek noradits, ka Komisija pienéma Iliad ka piemérotu ieguvéju, nenemot véra riskus to saistibu efektivitatei,
kas ir raksturigas kada operatora, kuram piemit konkrétas ipasibas, ienaksanai tirgdi, un saistibas neparedzot
atbilstoas garantijas, it pasi attieciba uz tikla kvalitati/parklajumu.

Prasiba, kas celta 2017. gada 18. janvari — Jalkh/Parlaments
(Lieta T-26/17)
(2017/C 070/37)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Jean-Frangois Jalkh (Gretz-Armainvillers, Francija) (parstavis — J.-P. Le Moigne, avocat)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Eiropas Parlamenta 2016. gada 22. novembra lémumu atcelt prasitaja deputata imunitati un apstiprinat [X] k-ga
zinojumu Nr. A8-3019/2016;

— piespriest Eiropas Parlamentam izmaksat J.—F. Jalkh naudas summu EUR 8 000 apméra ka atlidzibu par nodarito moralo
kaitgjumu;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus;
— piespriest Eiropas Parlamentam izmaksat J.—F. Jalkh naudas summu EUR 5000 apméra, atmaksdjot atlidzinamos

tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza devinus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka nav ticis ievérots Protokola par privilégijam un imunitati Eiropas Kopienas 9. pants.
Prasitajs uzskata, ka Parlaments ir nepareizi piemérojis noteikumus attieciba uz Francijas parlamenta deputatu imunitati
un ir apzinati sajaucis 7. protokola par privilégijam un imunitati Eiropas Savieniba 8. un 9. pantu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka bija japieméro Protokola par privilégijam un imunitati Eiropas Kopienas 9. pants. Front
national timekla vietné publiskotas J.-M. Le Pen uzstasanas laika paustie izteikumi un viedokli esot saistiti ar J.-M. Le Pen
un prasitaja politisko darbibu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka nav ticis ievérots pats deputata imunitates koncepts. Prasitajs uzskata, ka Parlaments
izliekas nezinam, ka deputata imunitate demokratija sniedz divkar$u imunitati pret tiesvedibu: atbrivojumu no atbildibas
un neaizskaramibu.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ir tikusi parkapta Eiropas Parlamenta Juridiskas komitejas pastaviga prakse $adas
jomas:

— varda briviba,
— fumus persecutionis.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka nav tikusi ievérota tiesiska noteiktiba Kopienu tiesibu joma un ir tikusi aizskarta
tiesiska palaviba.



