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— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza septinus pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja Ilémuma esot pielauti acimredzami procesuali parkapumi.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lémuma esot pielautas acimredzamas klidas vértgjuma, taja neesot
noradits pamatojums un esot sagroziti pieradijumi, noraidot Qualcomm izvirzito efektivitates argumentu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lémuma esot pielautas acimredzamas kltidas tiesibu piemérosana un
vértéjuma, atzistot, ka ar stridus nolémumiem pastavot varbiitiba radit pret konkurenci vérstu iedarbibu.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja 1émuma esot pielautas acimredzamas klidas vértéjuma saistiba ar
attiecigo produktu tirgus definiciju un domingjosa stavokla konstatésanu.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lémuma esot pielautas acimredzamas kladas tiesibu piemérosana un
vertéjuma, un taja nav noradits pamatojums saistiba ar apgalvota parkapuma ilgumu.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lemuma esot pielautas acimredzamas kltidas vértéjuma, istenojot soda
piemérosanas vadlinijas, un ar to ir parkapts samériguma princips.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lemuma esot pielautas acimredzamas kliidas vértéjuma, konstatéjot
Komisijas kompetenci un iedarbibu uz dalibvalstu savstarpgjo tirdzniecibu.

Visparéjas tiesas 2018. gada 10. aprila rikojums — European Dynamics Luxembourg un Evropaiki
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Tiesvedibas valoda — anglu

Devitas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.
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