8.5.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 144/47

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu. atlikt.

Vispargjas tiesas priekssedétaja 2017. gada 10. marta rikojums — FertisaclECHA
(Lieta T-855/16 R)
Pagaidu noregulejums — REACH — Maksajums par vielas registraciju — Mikrouznemumiem un

mazajiem un videjiem uznemumiem pieskirts samazinajums — Lemums, ar ko uzlikts administrativs
maksajums un papildu maksajums — Pieteikums par izpildes apturesanu — Steidzamibas neesamiba

(2017/C 144/65)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Fertisac, SL (Atarfe, Spanija) (parstavis — J. Gomez Rodriguez, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kimikaliju agenttira (ECHA) (parstavji — E. Maurage, J.-P. Trnka un M. Heikkild, parstavji, kuriem palidz
C. Molyneux, advokats)

PriekSmets

Prasiba, kas pamatota ar LESD 278. un 279. pantu un ar kuru tiek prasits apturét gan 2016. gada 15. novembra Lemuma
Nr. SME(2016) 5150, kura ir konstatéts, ka prasitaja nevar sanemt vidéjiem uznémumiem piemérojamos maksajumu
samazinajumus, gan rékinu, kas izdoti, pamatojoties uz minéto lémumu, proti, ECHA 2016. gada 15. novembra rékinu
Nr. 10060160 un Nr. 10060161, izpildi.

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Visparéjas tiesas priekSsedétaja 2017. gada 14. marta rikojums — ADDE/Parlaments
(Lieta T-48/17 R)

Pagaidu noregulejums — Politiskas partijas finansesana — Institucionalas tiesibas — Bankas
garantija — Steidzamibas neesamiba

(2017/C 144/66)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Alliance for Direct Democracy in Europe ASBL (ADDE) (Brisele, Belgija) (parstavis — L. Defalque, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji — C. Burgos un S. Alves)



C 144/48 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 8.5.2017.

Prieksmets
Prasiba, kura ir celta, pamatojoties uz LESD 278. un 279. pantu, un kura ir liigts noteikt pagaidu pasakumus, lai piemérotu

atbrivojumu no Parlamenta 2016. gada 15. decembra Lémuma FINS-2017-13 par prasitajai pieskirto finans¢jumu noteikta
pienakuma sniegt bankas garantiju ka nosacijumu dotacijas prieksfinanséjuma sanemsanai

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu. atlikt.

Prasiba, kas celta 2017. gada 16. februari — Eutelsat/GSA
(Lieta T-99/17)
(2017/C 144/67)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Eutelsat SA (Parize, Francija) (parstavis — L. de la Brosse, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Globalas navigacijas satelitu sistémas agentiira

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka prasiba ir pienemama;
— apmierinat prasitajas lagumu veikt izmeklésanu;

— atcelt: i) lémumu noraidit prasitdjas “Labako un galigo piedavajumu” (“LUGP”), ko GSA pienémusi attieciba uz
pazinojumu par ligumu Nr. GSA/CD/14/14 — “Galileo datu pakalpojumu sniedzéjs”, un kas pazinots 2016. gada
29. novembri, un ii) lemumu pieskirt liguma slégSanas tiesibas Galileo sistémas operéanai un uzturéSanai citam
pretendentam;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza devinus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka pretendents, kur§ ienémis pirmo vietu, procediras laika esot grozijis savu
kandidatairu, parkapjot i) specifikacijas un ii) vienlidzigas atticksmes pret pretendentiem principu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka procediiras laika GSA esot grozijusi piedavajumu atlases finansu kritériju saturu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka GSA izmantota metode, lai sarindotu cenu kritérijus, neesot lavusi izvéléties
piedavajumu, kas bijis saimnieciski visizdevigakais.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka atlases komisijas sastavs neesot bijis atbilsto$s noteikumiem un tads, lai batu
iesp&jams nodrosinat objektivitati.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka pretendents, kurs ienémis pirmo vietu, esot iesniedzis piedavajumu ar neparasti
zemu cenu.



