12.3.2018. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 94/11

Pamatlietas puses

Prasitaja: EVN Bulgaria Toplofikatsia EAD

Atbildetaja: Nikolina Stefanova Dimitrova

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2006/32/EK (') (2006. gada 5. aprilis) 13. panta 2. [punkts] nepielau;
iesp@ju siltumapgades uzpémumam pieprasit atlidzibu par patéréto, kopipasuma esoSas dzivojamas majas siltumsistéma
sanemto un no tas pievadito siltumenergiju proporcionali privato dzivoklu apsildamajam tilpumam atbilstosi majas
planam, nenemot véra katram privatajam dzivoklim faktiski pievadito siltumenergijas daudzumu?

2) Vai ar Direktivas 2011/83/ES (?) 27. pantu ir saderigs valsts tiesiskais reguléjums, kura patérétajiem, kuriem pieder
dzivokli majas, uz ko attiecas noteikumi par kopipasuma esosam dzivojamam majam, ir noteikts pienakums maksat
atlidzibu par neizmantoto, bet majas siltumsistéma sanemto un no tas pievadito siltumenergiju, ja vini ir partraukusi
lietot siltumenergiju, demontéjot radiatorus savos dzivoklos, vai tadéjadi, ka péc vinpu vélésanas siltumapgades
uznémuma darbinieki ir partraukusi radiatora tehnisko spéju pievadit siltumu?

3) Vai $ads valsts tiesiskais regulégjums rada negodigu komercpraksi Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2005/29/
EK (*) (2005. gada 11. maijs), kas attiecas uz uznéméju negodigu komercpraksi ieksgja tirgii attieciba pret patérétajiem
un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 97/7/EK, 98/27EK un

2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004, izpratné?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2006/32/EK (2006. gada 5. aprilis) par energijas galapatérina efektivitati un
energoefektivitates pakalpojumiem un ar ko atce] Padomes Direktivu 93/76/EEK (Dokuments attiecas uz EEZ) (OV 2006, L 114,

64. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2011/83/ES (2011. gada 25. oktobris) par patérétaju tiesibam un ar ko groza Padomes
Direktivu 93/13/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 1999/44/EK un atce] Padomes Direktivu 85/577/EEK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivu 97/7[EK (Dokuments attiecas uz EEZ) (OV 2011, L 304, 64. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2005/29/EK (2005. gada 11. maijs), kas attiecas uz uznéméju negodigu komercpraksi
ickscja tirgh attieciba pret patérétajiem un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 97/7[EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (Dokuments attiecas
uz EEZ) (Dokuments attiecas uz EEZ) (OV 2005, L 149, 22. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 27. decembri iesniedza Sofiyski rayonen sad
(Bulgarija) — Toplofikatsia Sofia EAD[Mitko Simeonov Dimitrov

(Lieta C-725/17)
(2018/C 094/14)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Sofiyski rayonen sad

Pamatlietas puses

Prasitaja: Toplofikatsia Sofia EAD

Atbildetajs: Mitko Simeonov Dimitrov

Prejudicialie jautajumi

1) Ar direktivu (') no tas piemérosanas jomas ir izslégti tradicionalo ligumtiesibu noteikumi par ligumu noslégsanu, bet vai
ar to no $is pieméroSanas jomas ir izslégti arT noteikumi par 3o loti netipisko likuma paredzéto struktiru ligumattiecibu
izveidosanai?



C 94/12 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 12.3.2018.

2) Ja ar direktivu specifisks tiesiskais regulégjums $aja gadijuma netiek izslégts, vai tas ir ligums direktivas 5. panta izpratné
vai kas cits. Ja tas ir vai nav ligums, vai direktiva $aja gadijuma ir piemérojama?

3) Vai direktiva uz 3o faktisko ligumu veidu attiecas neatkarigi no ta, kad tie ir radusies, vai ari direktiva attiecas tikai uz
jauniegadatiem dzivokliem vai — vél Saurak — tikai uz jaunuzceltiem dzivokliem (proti, tadu lietotaju apkures sistémam,
kuri ladz pieslegumu centralizétas siltumapgades tiklam)?

4) Ja direktiva ir piemérojama, vai valsts tiesiskais reguléjums ir pretruna direktivas 5. panta 1. punkta f) apakspunktam
saistiba ar §3 panta 2. punktu, kuros ir paredzétas tiesibas vai teorétiska iespéja izbeigt tiesiskas attiecibas?

5) Ja ir janoslédz ligums, vai tam ir noteikta forma un kadai saturiska apjoma zina ir jabat informacijai, kura ir jadara
pieejama patérétajam (Saja gadijuma: atseviSkajam dzivokla ipasniekam, nevis dzivoklu Ipasnieku kopibai)? Vai
savlaicigas un pieejamas informacijas nesniegSana ietekmé tiesisko attiecibu raganos?

6) Vai ir vajadzigs skaidri izteikts lagums, proti, patérétaja formali pausta griba klat par $adu tiesisko attiecibu pusi?

7) Ja ir noslégts ligums neatkarigi no ta, vai tas ir formals vai ne, vai kopigo €kas dalu (it ipasi kapnu telpas) apkure ir dala
no liguma priekSmeta un vai patérétajs ir pakalpojumu pasitijis attieciba uz $o pakalpojuma dalu, ja vins pats to nav
skaidri ltidzis vai to nav ligusi pat visa dzivoklu ipasnieku kopiba (pieméram, ja ir tikusi nonemti radiatori, kas vairuma
gadijumu ir japienem ka fakts — proti, eksperti nenorada, ka kopigajas ekas dalas atrastos radiatori)?

8) Vai no ipasnicka ka patérétaja, kurs ir lidzis kopigo €kas dalu apkuri, statusu ietekmé (vai rada kadu atskiribu) tas, ka
vina privataja dzivokli ir partraukta siltumapgade?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2011/83/ES (2011. gada 25. oktobris) par patérétaju tiestbam un ar ko groza Padomes
Direktivu 93/13/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 1999/44/EK un atce] Padomes Direktivu 85/577/EEK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivu 97/7[EK (Dokuments attiecas uz EEZ) (OV 2011, L 304, 64. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 5. janvari Oleksandr Viktorovych Klymenko iesniedza par Vispargjas
tiesas (sesta palata) 2017. gada 8. novembra spriedumu lieta T-245/15 Klymenko/Padome

(Lieta C-11/18 P)
(2018/C 094/15)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Oleksandr Viktorovych Klymenko (parstave: M. Phelippeau, advokate)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Padome

Prasifjumi
Apelacijas sudzibas iesniedzgjs ludz Tiesu atcelt Vispargjas tiesas (sesta palata) 2017. gada 8. novembra spriedumu lieta
T-245/15.

Apelacijas sidzibas iesniedzgjs lidz Tiesu tostarp lemt par $adiem turpmak minétiem prasiba Vispargja tiesa ietvertajiem
prasjjumiem:

— Atcelt Padomes Lémumu (KADP) 2015/364 (2015. gada 5. marts) (*); un Padomes Istenosanas regulu (ES) 2015/357
(2015. gada 5. marts) ();

— atcelt Padomes Lémumu (KADP) 2016/318 (2016. gada 4. marts) (*), un Padomes Istenosanas regulu (ES) 2016/311
(2016. gada 4. marts) (*);



