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2) Equipolymers Srl, M&G Polimeri Italia SpA un Novapet SA atlidzina tiesaSanas izdevumus.

(') OV C 283, 28.8.2017.

Tiesas (tresa palata) 2018. gada 7. jinija spriedums — Ori Martin SA[Eiropas Savienibas Tiesa
(Lieta C-463/17 P) (*)

(Apelacija — Prasiba sakara ar atbildibu — Tiesas sprieduma par apelacijas siidzibu nepietiekams
pamatojums — Prasijumu par kaitéjuma atlidzibu dalas priekSmeta sagroziSana)

(2018/C 268/19)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Ori Martin SA (parstavis: G. Belotti, avvocato)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Tiesa (parstavji: J. Inghelram un A. M. Almendros Manzano)

Rezolutiva dala

1) Apelacijas siidzibu noraidit.

2) Ori Martin SA sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Savienibas Tiesas tiesaSands izdevumus.

() OV C 392, 20.11.2017.

Apelacijas siidziba, ko 2017. gada 20. decembri Kevin Karp iesniedza par Vispargjas tiesas (sesta
palata) 2017. gada 23. oktobra spriedumu lieta T-833/16 Karp/Parlaments

(Lieta C-714/17 P)
(2018/C 268/20)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Kevin Karp (parstavji: N. Lambers, avocat, R. Ben Ammar, avocate)
Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Parlaments

Ar 2018. gada 19. junija rikojumu Tiesa (devita palata) ir atzinusi apelacijas sidzibu par nepienemamu.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 27. novembri iesniedza Bezirksgericht Villach
(Austrija) — Norbert Reitbauer u.c.[Enrico Casamassima

(Lieta C-722[17)
(2018/C 268/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bezirksgericht Villach



C 268/16 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 30.7.2018.

Pamatlietas puses

Prasitaji: Norbert Reitbauer, Dolinschek GmbH, B.T.S. Trendfloor Raumausstattungs-GmbH, Elektrounternehmen K. Maschke GmbH,
Klaus Egger, Architekt DI Klaus Egger Ziviltechniker GmbH

Atbildetajs: Enrico Casamassima

Prejudicialie jautajumi

1 Pirmais jautajums:

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1215/2012 () (2012. gada 12. Decembris) par jurisdikciju un
spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas (Briseles I-bis regula) 24. panta 5) punkts ir jainterpreté tadgjadi,
ka Austrijas Exekutionsordnung [Izpildes noteikumu] 232. panta paredzéta prasiba par iebildumiem, ja pastav
domstarpibas par no tiesas izsoles iegiito lidzeklu sadali, ietilpst $is tiesibu normas piemérosanas joma,

proti, ari tad, ja viena kilas kreditora prasiba pret otru kilas kreditoru

a) balstas uz iebildumu, ka ta ar kilas tiestbam nodrosinatais aizdevuma prasjjums vairs nepastav paradnieka
pretprasijuma par zaudgjumu atlidzinasanu dél, un

b) turklat — lidzigi atcelSanas prasibai — balstas uz iebildumu, ka kilas tiesibas nodibinasana attieciba uz $o aizdevuma
prasijumu nav spéka, nemot véra prieksrocibu pieskirsanu kreditoriem?

2 Otrais jautagjums (ja uz pirmo jautagjumu tiek atbildéts noliedzosi):

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1215/2012 (2012. gada 12. Decembris) par jurisdikciju un
spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un komerclietas (Briseles I-bis regula) 24. panta 1) punkts ir jainterpreté tadéjadi,
ka Austrijas Izpildes noteikumu 232. panta paredzéta prasiba par iebildumiem, ja pastav domstarpibas par no tiesas
izsoles iegtito lidzeklu sadali, ietilpst $is tiesibu normas pieméro$anas joma,

proti, ari tad, ja viena kilas kreditora prasiba pret otru kilas kreditoru

a) balstas uz iebildumu, ka ta ar kilas tiestbam nodroSinatais aizdevuma prasijums vairs nepastav paradnieka
pretprasijuma par zaudgjumu atlidzinasanu dél, un

b) turklat — lidzigi atcelSanas prasibai — balstas uz iebildumu, ka kilas tiesibas nodibinasana attieciba uz 3o aizdevuma
prasijumu nav spéka, nemot véra prieksrocibu pieskirsanu kreditoriem?

() 0OV 2012, L 351, 1. Ipp.



