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Pamatlietas puses

Prasitajs: Skatteverket
Atbildetaja: Memira Holding AB

Prejudicialie jautajumi

1) Vai, — izvértjot jautagjumu par zaudéumu, kas radusies meitasuznémumam cita dalibvalsti, galigo raksturu, tostarp lietas
A izpratng, un lidz ar to par matesuznémuma tiesibam atskaitit zaudéjumus, pamatojoties uz LESD 49. pantu, — ir
janem véra fakts, ka meitasuznémuma valsts tiesibu aktos subjektiem, kuri pasi nav radijusi zaudgjumus, ir noteikti
ierobeZojumi attieciba uz tiesibam atskaitit $adus zaudéumus?

2) Ja uz pirmo jautajumu sniegta atbilde ir apstiprino$a, vai péc tam ir japarliecinas par to, vai attiecigaja lieta

meitasuzpémuma valstl faktiski ir vél kads cits subjekts, kas varétu zaudgjumus atskaitit gadijuma, ja $aja valsti sada
atskaitiSana biitu atlauta?

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 24. oktobri iesniedza Hogsta
forvaltningsdomstolen (Zviedrija) — Skatteverket/Holmen AB

(Lieta C-608/17)
(2018/C 005/32)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzéjtiesa

Hagsta forvaltningsdomstolen

Pamatlietas puses

Prasitajs: Skatteverket
Atbildetaja: Holmen AB

Prejudicialie jautajumi

1) Vai tiesibas, — kas tostarp izriet no sprieduma lieta Marks & Spencer, — ar kuram matesuzpémums viena dalibvalsti var,
pamatojoties uz LESD 49. pantu, atskaitit galigos zaud&umus, kas radusies meitasuznémumam cita dalibvalsti, ietver
priek$noteikumu, lai meitasuznémums piederétu matesuzpémumam tiesi?

2) Vai par galigu var tikt uzskatita tada zaud&jumu dala, kuru meitasuznémuma valsts tiesibu normu dé| nav bijis iespgjams
kompensét ar attieciga gada pelnu $aja valsti, bet ta vieta to ir bijis iesp&jams parnest, lai, iesp&jams, varétu atskaitit
nakosaja taksacijas gada?

3) Izvértgjot jautdgjumu par zaudéjumu galigo raksturu, vai ir janem véra fakts, ka meitasuznémuma valsts tiesibu aktos
subjektiem, kuri pasi nav radijusi zaud&umus, ir noteikti ierobezojumi attieciba uz tiesibam atskaitit $adus zaudéumus?

4) Gadijuma, ja ir japem véra 3. jautdjuma minétais ierobeZojums, vai ir japievér§ uzmaniba tam, cik liela méra
ierobezojuma dé] faktiski nav bijis iespéjams dalu no zaudéjumiem kompensét ar cita subjekta giito pelnu?



