C 42424 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 11.12.2017.

Pamatlietas puses

Prasitajs: BUAK Bauarbeiter-, Urlaubs- u. Abfertigungskasse

Atbildetajs: Gradbenistvo Korana d.o.o.

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 12. decembra Regulas (ES) Nr. 1215/2012 par jurisdikciju un spriedumu
atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas (), 1. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiesvedibas, kuras tiek izskatiti
Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungskasse [Biivniecibas nozares darbinieku atvalindgjumu un atlai§anas pabalstu fonds]
(turpmak teksta — “BUAK”) prasijumi par iemaksu veikSanu, kas izvirziti pret darba devéjiem sakara ar darba péméju,
kuriem nav pastavigas darba vietas Austrija, norikoSanu darba vai vinu norikosanu darbaspéka nodrosinasanas ietvaros uz
Austriju, vai pret darba devéjiem, kuru juridiska adrese nav Austrija, sakara ar darba néméju nodarbinasanu, kuru pastaviga
darba vieta ir Austrija, ir “civillietas un komerclietas”, kuras ir japiemeéro iepriek$ minéta regula, lai gan Sie BUAK prasijumi
attiecas uz iemaksam, proti, uz privattiesiskam darba attiecibam un to mérkis ir nodrosinat ar privattiesibam saistitas, no
darba attiecibam ar darba devéjiem izrietosas, darba néméju tiesibas uz atvalinajumu un atvalindjuma naudu, tomér:

— gan darba péméju prasijumu apmérs pret BUAK par atvalindgjuma naudas izmaksu, gan BUAK prasijumu apmeérs pret
darba devgjiem par iemaksu veik$anu netiek noteikts liguma vai darba kopliguma, bet gan federala ministra rikojuma,

— iemaksas, kas darba devéjiem ir jamaksa BUAK, lidztekus izmaksu seg$anai par darba péméjiem izmaksajamo
atvalindgjuma naudu izmanto ari BUAK administrativo izdevumu seg$anai un

— BUAK saistiba ar ta $adu iemaksu prasijumu izvirziSanu un izpildi ar likumu ir pieskirtas plasakas pilnvaras neka
privatpersonai, kas izpauzas tadéjadi, ka:

— darba devgjiem ir pienakums iesniegt BUAK zinojumus gan saistiba ar konkrétu gadijumu, gan regulari katru
meénesi, izmantojot BUAK izveidotas komunikacijas sistémas, lidzdarboties BUAK istenotos kontroles pasakumos un
atlaut tos veikt, nodrosinat BUAK piekluvi darba samaksas, darfjumu un citiem dokumentiem un sniegt BUAK
vajadzigo informaciju, kura neizpilde tiek sodita ar naudas sodu, un

— darba devéja zinosanas pienakuma neizpildes gadijuma BUAK ir tiesibas aprékinat darba devéja veicamas iemaksas,
pamatojoties uz pasa veikto izzinu, turklat $aja gadijuma BUAK ir tiesibas sapemt iemaksas BUAK noteiktaja
apmeéra, neatkarigi no norikoSanas vai attiecigi nodarbinatibas faktiskajiem apstakliem?

() OV 2012, L 351, 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 4. oktobri iesniedza Raad van State
(Niderlande) — Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie[H.

(Lieta C-582[17)
(2017/C 424/35)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Raad van State

Pamatlietas puses

Prasitajs: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Atbildetajs: H.



11.12.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 424/25

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jinija Regula (ES) Nr. 604/2013 ('), ar ko paredz kritérijus un
mehanismus, lai noteiktu dalibvalsti, kura ir atbildiga par tresas valsts valstspiederiga vai bezvalstnieka starptautiskas
aizsardzibas pieteikuma izskatiSanu, kas iesniegts kada no dalibvalstim [..], ir jainterpreté tadéjadi, ka tikai pirmajai
dalibvalstij, kura ir iesniegts starptautiskas aizsardzibas pieteikums, ir uzticéts noteikt atbildigo dalibvalsti, kas nozimé, ka
arvalstnieks tikai $aja dalibvalsti atbilstosi Dublinas regulas 27. pantam var tiesiski vérsties pret Dublinas regulas III nodala
paredzéta atbildibas kritérija, tostarp, 9. panta, nepareizu piemérosanu?

() OV 2013, L 180, 31. Ipp., turpmak tekstd — “Dublinas regula”.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 4. oktobri iesniedza Raad van State
(Niderlande) — Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie|R.

(Lieta C-583[17)
(2017/C 424/36)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Raad van State

Pamatlietas puses

Prasitajs: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Atbildetaja: R.

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jinija Regula (ES) Nr. 604/2013 (), ar ko paredz kritérijus un
mehanismus, lai noteiktu dalibvalsti, kura ir atbildiga par tresas valsts valstspiederiga vai bezvalstnieka starptautiskas
aizsardzibas pieteikuma izskatiSanu, kas iesniegts kada no dalibvalstim [..], ir jainterpreté tadgjadi, ka tikai pirmajai
dalibvalstij, kura ir iesniegts starptautiskas aizsardzibas pieteikums, ir uzticéts noteikt atbildigo dalibvalsti, kas nozimé,
ka arvalstnieks tikai Saja dalibvalsti atbilstosi Dublinas regulas 27. pantam var tiesiski vérsties pret Dublinas regulas
Il nodala paredzéta atbildibas kritérija, tostarp, 9. panta, nepareizu piemérosanu?

2) Atbildot uz 1. jautdgjumu, cik liela nozime ir tam, ka pirmaja dalibvalsti, kura iesniegts starptautiskas aizsardzibas

pieteikums, jau ir pienemts lémums par $o pieteikumu vai ari arvalstnieks priekslaicigi ir atsaucis savu pieteikumu?

() OV 2013, L 180, 31. Ipp., turpmak tekstd — “Dublinas regula”.

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 12. oktobri iesniedza Vestre Landsret (Danija) —
Skatteministeriet/Baby Dan A/S

(Lieta C-592/17)
(2017/C 424/37)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzgjtiesa

Vestre Landsret

Pamatlietas puses

Prasitaja: Skatteministeriet

Atbildetaja: Baby Dan A/S



