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Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs apstrid to, ka Visparéja tiesa ir atzinusi, ka tas kompetencé ir lemt vienigi par pédéjo ligumu uz noteiktu laiku, kuru
parakstijis prasitajs.

Tapat vins apstrid, ka — pat pienemot, ka Visparéjas tiesas motivacija $aja zina ir pareiza —, quod non, ka Vispargja tiesa nav
lémusi par vairakiem vina prasijumiem, kas balstiti uz apstridéto ligumattiecibu izbeig§anos un tatad, par pédéjo ligumu uz
noteiktu laiku. Proti, apstridéta rikojuma prettiesiskums izriet no motivacijas lakonisma, kas $aja jautajuma ir tik kodoliga,
ka nelauj saprast, ka Vispargja tiesa, péc biitibas neveértéjot lietas materialus, ir var§jusi secinat par tas kompetences
neesamibu, iznemot attieciba uz stridu saistiba ar pédéjo ligumu uz noteiktu laiku, balstoties vienigi uz $kiréjklauzulas
esamibu, lai gan prasitajs ir apstridgjis $adas klauzulas spéka esamibu un tiesiskumu.

Prasitajs apstrid arf to, ka nav nemti véra visi vina argumenti par to, ka iestades pielavusas klidu attieciba uz tadu atbilstosu
tiestbu normu neesamibu, kuras gan prasitdjam, gan visiem Savienibas izveidoto tiesibu misiju darbiniekiem pieskir
garantijas attieciba uz vinu socialo pamattiesibu ievérosanu, tostarp garantijas saistiba ar tiesibam uz efektivu piekluvi tiesai
un tiesibam uz taisnigu tiesas procesu.

Lidz ar to prasitdjs, pamatojot savu apelacijas stidzibu, atsaucas uz $adiem Vispargjas tiesas pielautiem parkapumiem:

— parkaptas Eiropas Savienibas tiesibas, balstoties uz kuram tiek noteikts, kadi tiesibu akti piemérojami ligumattiecibu
joma;

— parkaptas Belgijas darba tiesibu normas;

— parkapti obligatie noteikumi attieciba uz darbu uz noteiktu laiku, kas piemérojami Kopienas nodarbinatibas joma;
— parkaptas Pamattiesibu harta nodrosinatas pamattiesibas;

— parkapts pienakums noradit pamatojumu;

— parkapts pienakums lemt, neparsniedzot prasibas robezas.

Prasiba, kas celta 2017. gada 9. februari - Francijas Republika/Eiropas Parlaments
(Lieta C-73(17)
(2017/C 104/53)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Francijas Republika (parstavji — F. Alabrune, D. Colas, B. Fodda un E. de Moustier)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Parlamenta 2016. gada 30. novembra plenarsesijas darba kartibu (dokuments P8_0] (2016)11-30), ciktal
taja ir paredzétas debates plenarsesija par Samierinasanas komiteja apstiprinato kopigo dokumentu par vispargjo
budZetu; 2016. gada 1. decembra dienaskartibu (dokuments P8_0J (2016)12-01), ciktal taja ir paredzéts balsojums ar
tam sekojosiem skaidrojumiem par balsojumu par kopigo dokumentu par visparéo budzetu; Eiropas Parlamenta
2016. gada 1. decembra normativo rezoliiciju par kopigo dokumentu par vispar€jo budzetu (dokuments TS-0475/
2016, P8_TA-PROV(2016)0475 pagaidu redakcija), ka arf aktu, ar ko atbilstosi LESD 314. panta 9. punkta paredzétajai
procediirai Eiropas Parlamenta priek$sédétajs ir pazinojis, ka vispargjais budzets ir pienemts galigaja varianta;



C 104/38 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 3.4.2017.

— paturét speka akta, ar ko Eiropas Parlamenta priek$sédétajs ir pazinojis, ka 2017. finansu gada Savienibas visparéjais
budzets ir pienemts, juridiskas sekas, kameér sis budzets tiks galigi piepemts ar aktu, kas biitu atbilstoss ligumiem,
sapratiga laikposma, skaitot no sprieduma pasludinasanas;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. Ar savu prasibu Francijas valdiba liidz atcelt etrus Eiropas Parlamenta piepemtus aktus, tam istenojot savas budzeta
pilnvaras papildu plenarsesijas laika, kas notika Briselé, 2016. gada 30. novembri un 1. decembri.

2. Pirmais un otrais akts, ko prasa atcelt Francijas valdiba, ir Eiropas Parlamenta tresdienas, 2016. gada 30. novembra, un
ceturtdienas, 2016. gada 1. decembra, sesiju darba kartibas, ciktal tajas attiecigi ir paredzétas debates plenarsesija par
kopigo dokumentu par gada Savienibas 2017. finan$u vispargjo budzetu un balsojumu ar tam sekojosiem
skaidrojumiem par balsojumu par $o kopigo dokumentu par vispar¢jo budzetu.

3. Tresais apstridétais akts ir Eiropas Parlamenta 2016. gada 1. decembra normativa rezoliicija par kopigo dokumentu par
visparéjo budzetu.

4. Visbeidzot Francijas valdiba ladz atcelt aktu, ar ko atbilstosi LESD 314. panta 9. punkta paredzétajai procedarai Eiropas
Parlamenta priek$sédétajs ir pazinojis, ka visparéjais budzets ir piepemts galigaja varianta. Tadejadi, ka tostarp izriet no
Eiropas Parlamenta ceturtdienas, 2016. gada 1. decembra, sesijas protokola, tas attiecas uz Eiropas Parlamenta
priekssédétaja pazinojumu un péc tam vina parakstu uz visparéja budzeta, ko veica péc balsojuma par normativo
rezoliiciju par kopigo dokumentu par visparéjo budzetu.

5. Ar savu vienigo pamatu Francijas valdiba uzskata, ka Cetri apstridétie akti ir jaatcel, jo ar tiem ir parkapts LES un LESD
pievienotais 6. protokols un EEAK ligumam pievienotais 3. protokols, kuri attiecas uz Savienibas iestazu, dazu struktiiru,
organizaciju un strukttrvienibu atrasanas vietu.

6. Gan no protokoliem par iestazu atra$anas vietu, gan ari no Tiesas judikatiiras izriet, ka Eiropas Parlaments nevar istenot
budzeta pilnvaras, kas tam ir noteiktas ar LESD 314. pantu, papildu plenarsesijas, kas norisinas Brisel€, bet gan tam tas ir
jaisteno parasto plenarsesiju laika, kas notiek Strasbara.

7. Tomer, ciktal Eiropas Parlamenta priek$sédétaja izdota apstridéta akta tiesiskums tiek apstridéts nevis ta meérka vai satura
del, bet vienigi tadel, ka $is akts bija japienem parastas plenarsesijas laika Strasbiira, nepiecieSsamiba nodrosinat Eiropas
civildienesta nepartrauktibu, ki arl svarigi tiesiskas noteiktibas iemesli attaisno to, ka Francijas valdibas ieskata tiek
paturétas spéka $i akta juridiskas sekas, lidz jauna, ligumiem atbilstosa akta piepemsanai.



