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Lieta C-575/17

Sofina u.c.
pret
Ministre de I’Action et des Comptes publics

(Conseil d’Etat (Francija) laigums sniegt prejudicialu nolémumu)

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Kapitala briva aprite — Nodokla ieturéjums ienakumu gtsanas
vietd no valsts izcelsmes dividenzu, kuras izmaksatas sabiedribam nerezidentém, bruto summas —
Sabiedribai rezidentei, ja tas finansu gads ir noslégts ar zaudéjumiem, izmaksato dividenzu apliksanas
ar nodokli atliksana — Atskiriga attieksme — Attaisnojums — Salidzinamiba — Nodoklu uzlik$anas
kompetencu lidzsvarots sadalijums starp dalibvalstim — Nodokla iekasésanas efektivitate —
Sameérigums — Diskriminacija

Kopsavilkums — Tiesas (piekta palata) 2018. gada 22. novembra spriedums

Kapitala briva aprite un maksajumu briviba — lerobezojumi — Nodokiu tiesibu akti -
Dividenzu apliksana ar nodokli — Rezidentu sabiedribu sanemto dividenZu aplikiana ar nodokli
saskana ar visparéjo tiesibu rezZimu, kas lauj atlikt nodokla samaksu vai pat galigi atbrivot no
nodokla — Valsts tiesiskais reguléjums, kura ir noteikts galigs nodokla ieturéjums ienakumu gitsanas
vieta par dividendém, kas izmaksatas sabiedribam nerezidentém — Nepielaujamiba — Pamatojumi —
Neesamiba

(LESD 63. un 65. pants)

LESD 63. un 65. pants ir interpretéjami tadéjadi, ka tajos netiek pielauts tads valsts tiesiskais
reguléjums ka pamatlieta aplikotais, saskana ar kuru par sabiedribas rezidentes izmaksatam
dividendém tiek veikts nodokla ieturéjums ienakumu giisanas vieta, ja §is dividendes sanem sabiedriba
nerezidente, turpretl gadijuma, ja tas sanem sabiedriba rezidente, nodoklus par §im dividendém saskana
ar visparéjo tiesibu rezimu, kas attiecas uz uznémumu ienakuma nodokli, ta finansu gada beigas, kura
tas ir iegatas, iekasé tikai ar nosacljumu, ka $1 sabiedriba $o finansu gadu ir noslégusi ar pelnu, un
$ada apliksana ar nodokli attiecigaja gadijuma var nenotikt nekad, ja minéta sabiedriba beidz savu
darbibu, kop$ $o dividenzu izmaksas nesakot stradat ar pelnu.

Saja zina Tiesa ir atzinusi, ka nodoklu ieturésanas kompetencu sadalijuma starp dalibvalstim
saglabasana ir legitims meérkis un ka tad, ja nav Eiropas Savienibas pienemtu unificésanas vai
saskanosanas pasakumu, dalibvalstu kompetencé joprojam ir ligumos vai vienpuséji noteikt savu
nodoklu ieturésanas kompetencu sadalijjuma kritérijus (spriedums, 2016. gada 13. jalijs, Brisal un KBC
Finance Ireland, C-18/15, EU:C:2016:549, 35. punkts).

Sadu attaisnojumu var pienemt it ipasi tad, ja attieciga rezima mérkis ir noveérst ricibu, kas varétu
apdraudeét dalibvalsts tiesibas istenot savu kompetenci nodoklu joma saistiba ar tas teritorija veiktajam
darbibam (spriedums, 2012. gada 12. jalijs, Komisija/Spanija, C-269/09, EU:C:2012:439, 77. punkts).
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Protams, ja izraditos, ka sabiedriba nerezidente, pirms ta izbeidz savu darbibu, vairs nesak darboties ar
pelnu, no ta izrietétu faktisks atbrivojums no nodokla par ienakumiem, kas giati no dividendém,
tadéjadi ar nodokli apliekosajai dalibvalstij radot nodoklu ienémumu zaudéjumus.

Tomeér, pirmkart, no Tiesa judikattras izriet, ka nodoklu ienémumu samazinasanos nevar uzskatit par
primaru visparéjo intereSu iemeslu, uz kuru var atsaukties, lai pamatotu pasakumu, kas principa ir
pretéjs kadai pamatbrivibai (spriedums, 2011. gada 20. oktobris, Komisija/Vacija, C-284/09,
EU:C:2011:670, 83. punkts).

Otrkart, ja dalibvalstis izmanto brivibu piemérot nodokli ienakumiem, kas radusies tas teritorija, tam ir
pienakums ievérot vienlidzigas attieksmes principu un Savienibas primarajas tiesibas garantétas aprites
brivibas ($aja nozimé skat. spriedumu, 2016. gada 13. julijs, Brisal un KBC Finance Ireland, C-18/15,
EU:C:2016:549, 36. punkts).

Nodokla ieturéjums ienakumu gisanas vieta, kas piemérojams sabiedribam nerezidentém izmaksatajam
dividendém, laujot atvieglot administrativas formalitates, kuras $im sabiedribam uzliktu pienakumu
iesniegt ienakumu deklaraciju finansu gada beigas, nosutot to Francijas nodoklu administracijai.

Saja zina Tiesa ir nospriedusi, ka nepieciesamiba nodrosinat nodoklu piedzinas efektivitati, ir legitims
mérkis, kas var pamatot pamatbrivibu ierobezojumus, bet tikai tad, ja vien $§i ierobezojuma
piemérosana ir atbilstos$a, lai nodrosinatu izvirzita mérka sasniegSanu un neparsniedz ta sasnieg$anai
vajadzigo ($aja nozimé skat. spriedumu, 2016. gada 13. julijs, Brisal un KBC Finance Ireland, C-18/15,
EU:C:2016:549, 39. punkts).

Turklat, ir ticis nospriests, ka nodokla ieturéjuma ienakumu giusanas vieta procedira ir legitims un
atbilsto$s lidzeklis, lai nodro$inatu nodokla maksataja, kas registréts arpus ar nodokli apliekosas valsts,
ienakumu apliksanu ar nodokli (spriedums, 2012. gada 18. oktobris, X, C-498/10, EU:C:2012:635,

39. punkts).

Saja zina ir jaatgadina, ka kapitala brivas aprites ierobezojums, ka izriet no pamatlieta aplikota valsts
tiesiska reguléjuma, atbilstosi no $1 sprieduma 34. punkta izrieto$ajam ir rodams apstakli, ka atskiriba
no sabiedribam rezidentém, kuras darbojas ar zaudéumiem, sabiedribam nerezidentém, kuras arl
darbojas ar zaudéjumiem, attieciba uz to sanemtajam dividendém nav tiesibu uz nodoklu uzliksanas
atliksanu.

Tiesibu uz $o atlikSanu atzi$ana sabiedribam nerezidentém, neizbégami novérsot So ierobezojumu, taja
pasa laika netraucétu istenot mérki, kas saistits ar tada nodokla efektivu iekasésanu, kurs sabiedribam ir
jamaksa, no sabiedribas rezidentes sanemot dividendes.

Lidz ar to, ja prieksrociba, kas saistita ar izmaksato dividenzu aplik$anas ar nodokli atlik$anu, tiktu
atzita ari par labu sabiedribam nerezidentém, kas darbojas ar zaudéjumiem, ta rezultata tiktu novérsts

jebkads kapitala brivas aprites ierobezojums, taja pasa laika neradot skérsli pamatlieta aplakota valsts
tiesiska reguléjuma mérka sasnieg$anai.

(skat. 56., 57., 60.—62., 66.—-70., 77., 79. punktu un rezolutivo dalu)
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