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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (devita palata)

2019. gada 14. februari*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Nodokli — Pievienotas vértibas nodoklis (PVN) —
Direktiva 2006/112/EK — 143. panta 1. punkta d) apak$punkts — Atbrivojums no PVN par importu —
Imports, kam seko parvietosana Kopienas ieksiené — Vélaka piegade Kopienas ieksiené —
Krapsana nodoklu joma — Atteikums atbrivot no nodokla — Nosacijumi

Lieta C-531/17
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Verwaltungsgerichtshof
(Augstaka administrativa tiesa, Austrija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2017. gada 29. janija un
kas Tiesa registréts 2017. gada 8. septembri, tiesvediba
Vetsch Int. Transporte GmbH,
piedaloties —
Zollamt Feldkirch Wolfurt,
TIESA (devita palata)

$ada sastava: palatas priekssédétaja K. Jirimée [K Jiirimde] (referente), tiesnesi E. Juhass [E. Juhdsz] un
K. Vajda [C. Vajdal,

generaladvokate: J. Kokote [J. Kokott],

sekretars: K. Malaceks [K. Malacek] administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2018. gada 27. junija tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Vetsch Int. Transporte GmbH varda — P. Csoklich, Rechtsanwalt,

—  Zollamt Feldkirch Wolfurt varda — G. Kofler, parstavis,

— Austrijas valdibas varda — F. Koppensteiner, ka arl D. Schwab un C. Pesendorfer, parstaviji,
— Griekijas valdibas varda — M. Tassopoulou un G. Papadaki, parstaves,

— Eiropas Komisijas varda — B.-R. Killmann un F. Clotuche-Duvieusart, parstavji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2018. gada 6. septembra tiesas sédg,

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes Direktivas 2006/112/EK
(2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV 2006, L 347, 1. lpp.;
turpmak teksta — “PVN direktiva”) 143. panta d) punktu un $is direktivas ar grozijumiem, kas izdariti
ar Padomes Direktivu 2009/69/ES (2009. gada 25. janijs) (OV 2009, L 175, 12. lpp.) (turpmak teksta —
“grozita PVN direktiva”), 143. panta 1. panta d) apak$punktu.

Sis lagums ir iesniegts saistiba ar stridu starp Vetsch Int. Transporte GmbH (turpmak teksta — “Vetsch”)
un Zollamt Feldkirch Wolfurt (Feldkirhes Volfurtas muitas iestade, Austrija) (turpmak teksta — “muitas

iestade”) par tadu Sveices izcelsmes prec¢u atbrivojumu no pievienotas vértibas nodokla (PVN) par
importu, kuras ir importétas Austrija, lai tas parvietotu uz Bulgariju.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas
No iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka pamatlieta aplukotas deklaracijas par laiSanu briva apgroziba tika
iesniegtas laikposma no 2010. gada 10. decembra lidz 2011. gada 5. jalijam. Ta ka PVN direktiva ir

grozita it ipadi ar Direktivu 2009/69, kuras transponé$anas termin$ beidzas 2011. gada 1. janvari, PVN
direktivas un grozitas PVN direktivas normas ir piemérojamas pamatlieta.

PVN direktiva

PVN direktivas 2. panta 1. punkta d) apakspunkta ir noteikts:
“PVN uzliek sadiem darjjumiem:

[.]

d) precu importam.”

Sis direktivas 17. panta 1. punkta pirma dala ir formuléta $adi:

“Ja nodokla maksatajs preces, kas ir ta saimnieciskas darbibas aktivu dala, parvieto uz galameérki cita
dalibvalsti, $o parvietosanu uzskata par precu piegadi par atlidzibu.”

Saskana ar minétas direktivas 138. pantu:

“1. Dalibvalstis atbrivo no nodokla tadu precu piegadi, kuras pardevéjs, pircéjs vai cita persona
pardevéja vai pircéja varda nosata vai transporté uz galamérki arpus to attiecigas teritorijas, bet
[Eiropas Savieniba], ja piegadi veic citam nodokla maksatajam vai juridiskai personai, kas nav nodokla
maksataja un kas ka tada rikojas dalibvalsti, kas nav nosutiSanas vai transportésanas sakumpunkta
dalibvalsts.

2. Papildus 1. punktd minétajam precu piegadém dalibvalstis atbrivo no nodokla $adus darijumus:

[]
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c) precu piegades, kad preces parvieto uz citu dalibvalsti un kuras batu atbrivotas no nodokla saskana
ar 1. punktu un $a punkta a) un b) apaks$punktu, ja $is piegades butu veiktas citam nodokla
maksatajam.”

Sis pasas direktivas 143. panta ir noteikts:

“Dalibvalstis atbrivo no nodokla sadus darfjumus:

[]

d) to precu importu, kas nosttitas vai transportétas no tresas teritorijas vai tresas valsts uz dalibvalsti,
kura nav nosutiSanas vai transporté$anas galameérka dalibvalsts, ja saskana ar 138. pantu $adu precu
piegade, ko veic importétajs, kurs saskana ar 201. pantu noteikts vai atzits par atbildigu par PVN
nomaksu, ir atbrivota no nodokla;

[..].”
Atbilstosi PVN direktivas 201. pantam:

“Importéjot preces, par PVN maksa persona vai personas, kuras importa dalibvalsts noradijusi vai
atzinusi par atbildigam.”

Grozita PVN direktiva

Grozitas PVN direktivas 2. panta 1. punkta d) apakSpunkts, ka ari 138. un 201. pants ir formuléti
identiski atbilsto$ajiem PVN direktivas pantiem. Savukart grozitdas PVN direktivas 143. panta ir
noteikts:

“1. Dalibvalstis atbrivo no nodokla sadus darjjumus:

[]

d) to precu importu, kas nosititas vai transportétas no tresas teritorijas vai tresas valsts uz dalibvalsti,
kura nav nosuti$anas vai transportéSanas galameérka dalibvalsts, ja saskana ar 138. pantu $adu precu
piegade, ko veic importétajs, kur$ saskana ar 201. pantu noradits vai atzits par atbildigu par PVN
nomaksu, ir atbrivota no nodokla;

[.]

2. Sa panta 1. punkta d) apak$punkta noteikto atbrivojumu pieméro gadijumos, kad péc pre¢u importa
tiek veikta prec¢u piegade, kam pieméro atbrivojumu saskana ar 138. panta 1. punktu un 2. punkta
c) apakspunktu, tikai tad, ja importa bridi importétajs ir sniedzis importa dalibvalsts kompetentajam
iestadém vismaz $adu informaciju:

a) savu PVN identifikacijas numuru, kas izdots importa dalibvalsti, vai sava parstavja nodokla
jautajumos, kas ir atbildigs par PVN nomaksu, importa dalibvalsti izdotu PVN identifikacijas
numuru;

b) ta klienta, kuram preces piegada saskana ar 138. panta 1. punktu, PVN identifikacijas numuru, kas
izdots cita dalibvalsti, vai savu PVN identifikacijas numuru, kas izdots precu nosatiSanas vai
transportésanas galamérka dalibvalsti, ja preces paredzéts parvietot saskana ar 138. panta 2. punkta
c¢) apakspunktu;
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¢) pieradijumu tam, ka importétas preces paredz transportét vai nosutit no importa dalibvalsts uz citu
dalibvalsti.

Tomeér dalibvalstis var noteikt, ka c) apakspunkta minéto pieradijumu sniedz kompetentajam iestadém
tikai péc pieprasijuma.”

Austrijas tiesibas

Saskana ar Umsatzsteuergesetz 1994 (1994. gada Likums par apgrozijuma nodokli; turpmak teksta — “
UStG 19947) pielikuma, kas ietver noteikumus par iek$éjo tirgu, 6. panta 3. punkta pirmo dalu “no
nodokla ir atbrivots to precu imports, kuras deklarétijs péc importa nekavéjoties izmanto piegazu
veiksanai Kopienas ieksiené; deklarétajam ar gramatvedibas dokumentiem ir japierada, ka ir izpilditi $1
UStG 1994 pielikuma 7. panta minétie nosacijumi. Atbrivojums ir piemérojams tikai tad, ja persona,
kuras uznémumam prece ir importéta, péc tam veic piegadi Kopienas ieksiené”.

Saskana ar UStG 1994 26. panta 1. punktu noteikumi, kas attiecas uz muitas nodokli, PVN par importu
ir piemérojami péc analogijas.

Saskana ar Zollrechts-Durfiihrungsgesetz (Likums par muitas nodokla ievieSanu) 71.a pantu atbrivojuma
no PVN par importu gadijuma saskana ar UStG 1994 pielikuma, kas ietver noteikumus par iekséjo
tirgu, 6. panta 3. punktu deklarétajs ir ari atbildigs par PVN par importu paradu, kas radies saskana ar
Padomes Regulas (EEK) Nr. 2913/92 (1992. gada 12. oktobris) par Kopienas Muitas kodeksa izveidi
(OV 1992, L 302, 1. Ipp.; turpmak teksta — “Muitas kodekss”) 204. panta 1. punktu, ja vien tas jau nav
uzskatams par paradnieku saskana ar Muitas kodeksa 204. panta 3. punktu.

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi
Vetsch ir Austrijas sabiedriba ar ierobezotu atbildibu, kas darbojas transporta nozaré.

Laikposma no 2010. gada 10. decembra lidz 2011. gada 5. julijam $I sabiedriba ka divu Bulgarija
registrétu sabiedribu K un B netie$a parstave iesniedza muitas iestadé deklaracijas par precu, kas
ievestas no Sveices, laianu briva apgroziba. Saistiba ar $§im deklaracijam Vetsch ladza pieskirt
UStG 1994 pielikuma, kas ietver noteikumus par iek$éjo tirgu, 6. panta 3. punkta paredzéto
atbrivojumu, noradot $aja zina kodu “muitas procediira 42”. Lidz ar to attiecigas preces tika laistas
briva apgroziba ar atbrivojumu no PVN par importu.

Ar 2011. gada 6. septembra lémumu muitas iestade tomér prasija Vetsch samaksat PVN par attiecigo
precu importu saskana ar Muitas kodeksa 204. panta 1. punktu, pamatojot, ka minétajas deklaracijas
prasita atbrivojuma nosacijumi netika izpilditi. Lidz ar to Vetsch kluva par PVN maksataju. 2012. gada
31. janvari muitas iestade noraidija Vetsch par $o lemumu iesniegto sidzibu.

Vetsch céla prasibu par muitas iestades noraido$o lémumu Bundesfinanzgericht (Federala finansu tiesa,
Austrija), kas ar 2016. gada 30. marta nolémumu tika noraidita ki nepamatota.

No iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka $i tiesa uzskatija par pieraditu, ka pamatlieta aplukoto precu
pardevéjs bija nodevis Bulgarijas sanéméjiem tiesibas rikoties ar $im precém, kad tas atradas Sveicé, tas
ir, pirms to atmuito$anas Austrija. Nav pieradits, ka $ie sanéméji batu zaudéjusi $is tiesibas Bulgarija.
Minétie sanéméji esot deklaréjusi minéto precu Kopienas ieks$éjo piegadi, bet tika saukti pie atbildibas
par krapsanu nodoklu joma $aja dalibvalsti, kas esot izdarita, nepatiesi deklaréjot, kad tie veica
attiecigo precu no nodokla atbrivotu Kopienas iek$éjo piegadi par labu Vetsch.
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Vetsch iesniedza revizijas sudzibu iesniedzéjtiesa par Bundesfinanzgericht (Federala finansu tiesa)
nolémumu.

lesniedzéjtiesa precizé, ka Austrijas tiesibas PVN par importu ir jamaksa, ja nav izpildits atbrivojuma
nosacijums, kas saistits ar parvietosanu péc importa Austrija un kas noradits PVN direktivas
138. panta 2. punkta c) apak$punkta. Sada gadijuma iekséjas tiesibas ir paredzéts, ka $is nodoklis ir
jamaksa personai, kam $is nosacijums ir jaievéro, tas ir, $aja gadijuma — attiecigajiem Bulgarijas
sanéméjiem, kuru netiesa parstave ir Vetsch. Pamatlieta Vetsch tomér tiek uzskatita par §1 nodokla
solidaru paradnieci.

Si tiesa uzskata, ka atbrivojums no PVN par importu atbilstosi PVN direktivas 143. panta d) punktam
un grozitas PVN direktivas 143. panta 1. punkta d) apak$punktam ir atkarigs no ta, vai parvietosana
Kopienas ieksiené ir atbrivota atbilstosi PVN direktivas 138. panta 2. punkta c) apakspunktam.

Saja zina ta noradija, ka, pamatojoties uz Tiesas judikatiiru, atbilstosi kurai nodokla maksatijam esot
jaatsaka tiesibas uz atbrivojumu no PVN saskana ar PVN direktivas 138. panta 1. punktu, ja vin$ pats
ir izdarijis krapsanu nodoklu joma vai ja vin$ ir zindjis vai vinam batu bijis jazina, ka vina veiktais
darjjums bija saistits ar pircéja izdaritu krapsanu nodoklu joma, un vin$ nav istenojis visus sapratigi
sagaidamos pasakumus, lai to novérstu, Bundesfinanzgericht (Federala finansu tiesa) noléma, ka
nosacijumi, kas atlauj sanemt $adu atbrivojumu, nav izpilditi. Saja zina Tiesa esot pielidzinajusi
parvietosanu Kopienas ieksiené piegadei Kopienas ieksiené.

Péc iesniedzéjtiesas domam, Tiesas judikatira attiecas uz situacijam, kuras krap$ana attiecas uz
darijjumu, kas ir PVN atskaitiSanas, atbrivojuma no ta vai ta atmaksasanas priekSmets vai ari pirms ta
vai péc ta veikta darijuma priek$Smets. Tomér pamatlietas apstakli at$kiroties no tiem, kuros esot
notikusas iepriekséjas lietas.

Ta norada, ka Bundesfinanzgericht (Federala finansu tiesa) ir konstatéjusi, ka abi Bulgarijas komersanti,
kuru [precu] parvietosana Kopienas ieksiené tiek aplikota, ir iesniegusi nodoklu deklaracijas, kuras tie
ir minéjusi iegadi Kopienas ieksiené uz Bulgariju. Krap$ana nodoklu joma esot notikusi tikai vélaka
darijuma stadija, tas ir, deklaréjot jaunu attiecigo precu piegadi Kopienas ieksiené, kuru ir izdarijusi sie
komersanti un kuras priekSmets bija talakpardosana Vetsch. Minétie komersanti esot nepamatoti
atbrivojusi $o piegadi Kopienas ieksiené. Bundesfinanzgericht (Federala finansu tiesa) savu nolémumu
balstjja uz pienémumu, ka $ada piegade nav notikusi. No lémuma par prejudiciala jautajuma uzdo$anu
izriet, ka Bundesfinanzgericht (Federala finansu tiesa) uzskatija, ka tomér nav ticis pieradits, ka minéto
precu parvietosanas Kopienas ieksiené uz Bulgariju datuma siem pasiem komersantiem jau batu bijis
nodoms izdarit krapsanu ar vélaku darfjumu saistiba ar $im precém.

lesniedzéjtiesa uzskata, ka no Tiesas judikattras izriet, ka tiesibu veikt atskaitijumus vai tiesibu uz
atbrivojumu no PVN sanemsana par piegadi Kopienas ieksiené ir jaatsaka, ja pats nodoklu maksatajs ir
izdarjjis krap$anu nodoklu joma.

Saja zina ta norada, ka $i judikatira attiecas ne tikai uz nodoklu maksataju, kas ir izdarijis krapsanu
nodoklu joma, bet ari uz nodoklu maksataju, kas zinaja vai kam butu bijis jazina, ka ta veiktais
darijums ir iesaistits krapsana nodoklu joma, ko izdarijis piegadatajs vai cits komersants, kas ir bijis
iesaistits piegazu kedé ieprieks vai péc tam.

Tadéjadi ta Saubas par $is judikataras atbilstibu tada situacija, kada ir pamatlieta, ciktal aplakota

krapsana ir notikusi tikai vélaka piegazu kédes stadija péc attiecigas parvietoSanas Kopienas ieksiené
un iegades Kopienas ieksiené, kas sekoja $ai parvietosanai.

ECLILEU:C:2019:114 5
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Sados apstaklos Verwaltungsgerichtshof (Augstika administrativa tiesa, Austrija) noléma apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“l) Vai ir jaatsaka pieskirt [PVN direktivas] 138. panta paredzéto atbrivojumu no nodokla precu
parvietosanai Kopienas ieksiené no kadas dalibvalsts, ja nodokla maksatajs, kur$ parvieto preces uz
citu dalibvalsti, cita dalibvalsti gan deklaré ar precu parvietosanu Kopienas ieksiené saistitu iegadi
Kopiena, tomér vélak, veicot ar nodokli apliekamu darijjumu ar attiecigajam precém, cita dalibvalsti
veic krapsanu nodoklu joma, nepamatoti deklaréjot ar nodokli neapliktu piegadi Kopienas ieksiené
no §is citas dalibvalsts?

2) Vai, lai atbildétu uz pirmo jautdjumu, ir butiski, ka nodokla maksatajs jau precu parvietosanas
Kopienas ieksiené laika bija nodomajis veikt krap$anu nodoklu joma, vélak veicot darfjumu ar
attiecigajam precém?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautdjumu

Vispirms jakonstaté, ka pirmais jautajums attiecas uz atbrivojumu no PVN, kas noradits PVN direktivas
138. panta. Tomér no noradém iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, vai
tada situacija, kada ir aplukota pamatlieta, ir jaatsaka atbrivojums no PVN, ko sanem precu imports
no tresas valsts uz dalibvalsti, kas atbilst PVN direktivas 143. panta d) punkta un grozitas PVN
direktivas 143. panta 1. punkta d) apak$punkta paredzétajiem nosacijumiem, ja $is preces péc tam ir
parvietotas uz citu dalibvalsti personai, kas ir izdarijusi krapsanu péc §is parvietosanas ar minéto precu
starpniecibu.

Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, ir jakonstaté, ka, uzdodot pirmo jautdjumu, iesniedzéjtiesa
butiba jauta, vai PVN direktivas 143. panta d) punkts un grozitas PVN direktivas 143. panta 1. punkta
d) apaks$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ir jaatsaka $ajas tiesibu normas noraditais atbrivojums no
PVN par importu sanéméjam, kas ir noradits vai atzits par $1 nodokla maksataju $is direktivas
201. panta izpratné, ja Sis péc $i importa vélakas parvietosanas Kopienas ieksiené sanéméjs veic
krapsanu ar darijumu péc $is parvietosanas, kur$ nav saistits ar So parvietosanu.

Saskana ar PVN direktivas 143. panta d) punktu un grozitdas PVN direktivas 143. panta 1. punkta
d) apakspunktu dalibvalstis no nodokla atbrivo to precu importu, kas nosutitas vai transportétas no
tre$as teritorijas vai tre$as valsts uz dalibvalsti, kas nav nosttiSanas vai transporté$anas galamérka
dalibvalsts, ja $adu precu piegade, ko veic importétajs, kur§ saskana ar $is direktivas 201. pantu
noradits vai atzits par atbildigu par PVN samaksu, ir atbrivota no nodokla saskana ar minétas direktivas
138. pantu.

Ka Tiesa jau ir nospriedusi, tadéjadi atbrivojums no PVN par importu ir atkarigs no ta, vai importétajs
péc tam veic piegadi Kopienas ieksiené, kura pati ir atbrivota no nodokla atbilstosi PVN direktivas
138. pantam, un tatad tas ir atkarigs no ta, vai ir izpilditi $aja panta izvirzitie materialtiesiskie
nosacijumi (spriedums, 2018. gada 20. junijs, Enteco Baltic, C-108/17, EU:C:2018:473, 47. punkts). Ta
tas ir ari tad, ja, ka $aja gadijuma, precu piegadi veido to parvietosana sanéméjam cita dalibvalsti.

Sis direktivas 138. panta 1. punkta ir paredzéts, ka dalibvalstis atbrivo no nodokla tadu pre¢u piegadi,
kuras pardevéjs, pircéjs vai cita persona pardevéja vai pircéja varda nostta vai transporté arpus to
attiecigas teritorijas, bet Savieniba, ja piegadi veic citam nodokla maksatajam vai juridiskai personai,
kas nav nodokla maksataja un kas ka tada rikojas dalibvalsti, kura nav pre¢u nosatiSanas vai
transportésanas sakumpunkta dalibvalsts. Saskana ar minétas direktivas 138. panta 2. punkta
c) apak$punktu papildus piegadém, kas minétas tas pasas direktivas 1. punkta, dalibvalstis atbrivo no
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nodokla ne tikai precu piegades, kad preces parvieto uz citu dalibvalsti, bet ari tas piegades, kuras batu
atbrivotas no nodokla saskana tostarp ar minéto 1. punktu, ja $is piegades butu veiktas citam nodokla
maksatajam.

Atbrivojuma no PVN nolaka parvietosana Kopienas ieksiené, kas PVN direktivas 17. panta 1. punkta
pirmaja dala ir definéta ka nodoklu maksataja veikta preces parvesana no sava uznémuma uz
dalibvalsti, ir pielidzinama it ipasi piegadei Kopienas ieksiené, kuras atbrivojums no PVN ir paredzéts
§is direktivas 138. panta (skat. attieciba uz tiesibu normam, kas attiecas uz Padomes Sesto
direktivu 77/388/EEK (1977. gada 17. maijs) par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékina baze (OV
1977, L 145, 1. Ipp.) 2016. gada 20. oktobra spriedumu Plockl, C-24/15, EU:C:2016:791, 29. punkts).

Saja gadijuma, ievérojot iesniedzéjtiesas sniegtas norades, jauzskata, ka, ievérojot $is tiesas izdaritas
parbaudes, pamatlieta aplukota parvietosana Kopienas ieksiené atbilst PVN direktivas 138. panta
paredzétajiem nosacijumiem, uz kuriem ir atsauce §is direktivas 143. panta d) punkta un grozitas PVN
direktivas 143. panta 1. punkta d) apak$punkta.

Turklat no iesniedzéjtiesas nolémuma neizriet neviens elements, kas lautu uzskatit, ka pamatlieta
aplakotais pre¢u imports neatbilst citiem atbrivojuma no PVN par importu nosacijumiem, kas
paredzéti §1 sprieduma iepriekséja punkta noraditajas divas pédéjas tiesibu normas.

Tadéjadi japamatojas uz pienémumu, ka pamatlieta aplikotais precu imports atbilst PVN direktivas
143. panta d) punkta un grozitas PVN direktivas 143. panta 1. punkta d) apak$punkta paredzétajiem
atbrivojuma no PVN par importu nosacijumiem.

Tomeér tiesa Saubas par tada krapnieciska darijuma ietekmi uz aplikoto atbrivojumu no PVN, kur$ ir
istenots piegades Kopienas ieksiené ietvaros péc $i importa, kas sekoja parvietosanai. Si tiesa tomér
nesaubas par importa un parvietosanas likumibu, kas notika pirms piegades Kopienas ieksiené, saistiba
ar kuru notika krapsana nodoklu joma.

Ka Komisija apgalvoja Tiesa iesniegtajos apsvérumos, tada situacija ka pamatlieta aplikota imports, kas
seko parvietosanai Kopienas ieksiené, no vienas puses, un piegade Kopienas ieksiené, saistiba ar kuru ir
notikusi krapsana, no otras puses, ir jauzskata par savstarpéji neatkarigiem darijumiem.

Jauzskata, ka PVN direktivas 143. panta d) punkta un grozitas PVN direktivas 143. panta 1. punkta
d) apak$punkta faktiski ir paredzéts dubults atbrivojums, tas ir, pirmais atbrivojums no PVN, kas
saskana ar PVN direktivas 201. pantu parasti ir jamaksa importéjot, un otrais atbrivojums,
pamatojoties uz piegadi vai parvietoSanu Kopienas ieksiené, kas seko $§im importam.

Tadéjadi, ja PVN direktivas 143. panta d) punkta un grozitas PVN direktivas 143. panta 1. punkta
d) apakspunkta paredzétie nosacijumi ir izpilditi, PVN par precém, kas nosutitas vai transportétas no
treSajam valstim, principa pirmo reizi ir jamaksa nevis dalibvalsti, kuras teritorija tas vispirms tika
ievestas, bet nosuitianas vai transporta galameérka dalibvalsti. Ka generaladvokats ir uzsveéris secindjumu
53. punkta, So normu meérkis ir vienkar$osana, lai atvieglotu parrobezu tirdzniecibu, atbilstosi kam,
pamatojoties uz atbrivojumu no nodokla importam, var nenotikt pretéja gadijuma paredzéta
prieksnodokla atskaitisana attieciba uz importam piemérojamo PVN, kas citadi batu jamaksa

Tada situacija, kada aplikota pamatlieta, kura aplakota krapsana ir notikusi Bulgarija, veicot piegadi
Kopienas ieksiené no sis dalibvalsts, Bulgarijas iestadém ir jaatsaka atbrivojums no PVN saistiba ar $o
piegadi.

Ta ka ir konstatéts, ka §1 krapsana neattiecas uz parvieto$anu, no kuras ir atkariga PVN direktivas

143. panta d) punkta un grozitas PVN direktivas 143. panta 1. punkta d) apak$punkta noradita
atbrivojuma no PVN par importu pieskirsana, Sis atbrivojums var tikt atteikts importétajam, kas ir
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noradits vai atzits par nodokla maksataju $is direktivas 201. panta izpratné, situacija, kad, ka tas izriet
no iesniedzéjtiesas lémuma, neviens elements nelauj uzskatit, ka importétajs zinaja vai tam batu bijis
jazina, ka $1 piegade, kas seko importam, ir iesaistita krapsana, no izdarijusi Bulgarijas sanéméji.

Nemot véra iepriek§ minétos elementus, uz pirmo jautdjumu ir jaatbild, ka PVN direktivas 143. panta
d) punkts un grozitas PVN direktivas 143. panta 1. punkta d) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka
$ajas tiesibbu normas noradito atbrivojumu no PVN par importu nav jaatsaka importétajam, kas
noradits vai atzits par $i nodokla maksataju PVN direktivas 201. panta izpratné, situacija, kada aplakota
pamatlieta, kura, pirmkart, parvietosanas Kopienas ieksiené, kura notikusi péc $i importa, sanéméjs
izdara krapsanu ar darjjumu péc $is parvieto$anas, kas nav saistits ar minéto parvietosanu, un, otrkart,
neviens elements nelauj uzskatit, ka importétajs zinaja vai vinam butu vajadzéjis zinat, ka Sis vélakais
darijums bija iesaistits sanéméja izdarita krapsana.

Par otro jautdjumu

Uzdodot otro jautdjumu, iesniedzéjtiesa jauta, kada, nemot véra uz pirmo jautdjumu sniegto atbildi,
varétu but ietekme apstaklim, ka parvietoto precu sanémeéjam to parvietosanas Kopienas ieksiené bridi
jau bija nodoms izdarit krapsanu nodoklu joma ar vélaku attieciba uz tam izdaritu darijumu.

No iesniedzéjtiesas lémuma skaidri izriet, ka S$aja gadijjuma s$ads nodoms nav konstatéts. Sados
apstaklos $is jautajums, kas ir hipotétisks, nav pienemams.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (devita palata) nospriez:

Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vertibas
nodokla sistemu 143. panta d) punkts un $is direktivas ar grozijumiem, kas izdariti ar Padomes
Direktivua 2009/69/ES (2009. gada 25. janijs), 143. panta 1. punkta d) apak$punkts ir jainterpreté
tadejadi, ka sajas tiesibu normas noradito atbrivojumu no pievienotas vértibas nodokla par
importu nav jaatsaka importétajam, kas noradits vai atzits par $i nodokla maksataju
Direktivas 2006/112 201. panta izpratne, situacija, kada aplukota pamatlieta, kura, pirmkart,
parvietoSanas Kopienas ieksiené, kura notikusi péc $§i importa, sanéméjs izdara krapsanu ar
darijumu péc §is parvietosanas, kas nav saistits ar minéto parvietosanu, un, otrkart, neviens
elements nelauj uzskatit, ka importétajs zinaja vai vinam butu vajadzéjis zinat, ka Sis vélakais
darijums bija iesaistits sanéméja izdarita krapsana.

[Paraksti]
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