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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (devita palata)

2019. gada 10. janvari*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Pievienotas vértibas nodoklis (PVN) —

Direktiva 2006/112/EK — 2. panta 1. punkta a) un c) apak$punkts — 14. panta 1. punkts — 24. panta
1. punkts — Darfjumi par atlidzibu — Darfjumi gadijuma, kad atlidzibu daléji veido pakalpojumi vai
preces — Nojauksanas ligums — Demontazas pirkuma ligums

Lieta C-410/17

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Korkein hallinto-oikeus
(Augstaka administrativa tiesa, Somija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2017. gada 30. janija un
kas Tiesa registréts 2017. gada 7. jalija, tiesvediba, ko uzsakusi

A Oy,

piedaloties —

Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko,

TIESA (devita palata)

$ada sastava: palatas priekssédéetaja K. Jirimée [K. Jiirimde), tiesnesi E. Juhass [E. Juhdsz] un K. Vajda
[C. Vajda)] (referents),

generaladvokats: N. Vals [N. Wahl],

sekretare: S. Stremholma [C. Stromholm], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2018. gada 11. julija tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— A Oy varda — M. Kallio un H. Huhtala,

— Somijas valdibas varda — J. Heliskoski, parstavis,

— Eiropas Komisijas varda — /. Jokubauskaité un I Koskinen, parstavji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — somu.
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Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes Direktivas 2006/112/EK
(2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV 2006, L 347, 1. lpp.)
2. panta 1. punkta a) un c) apak$punktu, 14. panta 1. punktu, ka ari 24. panta 1. punktu.

Sis liagums tika iesniegts tiesvediba pret A Oy par pievienotas vértibas nodokla (PVN) uzliksanu
darjjumiem, kas veikti atbilstosi, pirmkart, nojauk$anas ligumam, kura ir noteikts pienakums
pakalpojumu sniedzéjam aizvakt nojauks$anas atkritumus, ko, ciktal tie satur metallaznus, pédéjais
minétais atbilstosi $im ligumam var pardot talak, un, otrkart, atbilstosi precu pirkuma nojauksanai

ligumam, kas ietver pircéja pienakumu nojaukt vai demontét (turpmak teksta kopa — “demontésana”)
un aizvakt $is preces, ka ari aizvakt ta rezultata radusos atkritumus.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas
Direktivas 2006/112 2. panta 1. punkta a) un c) apak$punkta ir noteikts:
“PVN uzliek sadiem darijumiem:

a) precu piegadei, ko par atlidzibu kada dalibvalsts teritorija veic nodokla maksatajs, kas rikojas ka
tads;

[]

¢) pakalpojumu sniegSanai, ko par atlidzibu kada dalibvalsts teritorija veic nodokla maksatajs, kas
rikojas ka tads.”

Sis direktivas 14. panta 1. punkts ir formuléts sadi:

““Pre¢u piegade” ir tiesibu nodosana rikoties ar materialu ipasumu ka ipasniekam.”

Minétas direktiva 24. panta 1. punkta ir noteikts:

““Pakalpojumu sniegsana” ir jebkurs darijums, kas nav precu piegade.”

Saskana ar $is pasas direktivas 73. pantu:

“Precu piegadei un pakalpojumu sniegSanai, uz ko neattiecas 74. lidz 77. pants, summa, kurai uzliek
nodokli, ir visa summa, kas veido atlidzibu, kuru piegadatajs vai pakalpojumu sniedzéjs par Siem
darjjumiem ir sanémis vai sanems no pircéja, pakalpojumu sanéméja vai tre$as personas, tostarp
subsidijas, kas tiesi saistitas ar $o darjjumu cenam.”

Direktivas 2006/112 199. panta 1. punkta a) un d) apak$punkta ir paredzéts:

“Dalibvalstis var noteikt, ka turpmak noraditajos darljumos persona, kas atbildiga par PVN nomaksu, ir
precu vai pakalpojumu sanémeéjs, kas ir nodokla maksatajs:

a) buavdarbi, tostarp nekustama ipasuma remonts, tiriana, apkope, parbtive un nojauksana, ka ari tadu
nekustama ipasuma darbu veiks$ana, kurus saskana ar 14. panta 3. punktu uzskata par precu piegadi;
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[.]

d) lietotu materialu, tada pasa stavokli atkartoti neizmantojamu materialu, laznu, rapniecisku un
nerlpniecisku atkritumu, regeneréjamu atkritumu, daléji parstradatu atkritumu piegade, ka ari
dazas precu piegades un pakalpojumu snieg$ana, ka noradits VI pielikuma”.

Sis direktivas VI pielikuma “199. panta 1. punkta d) apak$punkta minétas prec¢u piegades un
pakalpojumu snieg$ana” 1) un 4) punkts ir formuléti $adi:

“l1) Melno un krasaino metalu atkritumu, laznu un lietotu materialu, ari apstradajot, razojot vai
kauséjot iegiitu melno un krasaino metalu un to sakauséjumu pusfabrikatu piegade;

(]

4) melno un krasaino metalu atkritumu piegade un dazu ar tiem saistitu apstrades pakalpojumu
snieg$ana, ka ari atgriezumu, laznu, atkritumu un lietotu un otrreiz parstraddjamu materialu, kas
sastav no lauskam, stikla, papira, kartona, lupatam, kauliem, adas, maksligas adas, pergamenta,
jéladam, cipslam un stiegram, auklam, virvém, trosém, kabeliem, gumijas un plastmasas piegade”.

Somijas tiesibas

1993. gada 30. decembra arvonlisiverolaki (1501/1993) (Likums par pievienotas vértibas nodokli
(1501/1993)) redakcija, kas ir piemérojama pamatlietas faktiskajiem apstakliem (turpmak teksta — “
AVL”) un ar ko Somijas tiesibas ir transponéta Direktiva 2006/112, 1. panta pirmas dalas 1. punkta ir
noteikts:

“PVN tiek maksats valstij saskana ar §i likuma normam:

no preces pardosanas vai pakalpojumu sniegsanas Somija komercdarbibas ietvaros.”

Saskana ar AVL 2. panta pirmo dalu pardosanas $1 likuma 1. panta izpratné gadijjuma PVN ir jamaksa
preces pardevéjam vai pakalpojuma sniedzéjam (nodoklu maksatajs), ja nav reglamentéts citadi. Saistiba

ar to it ipasi ir minéts AVL 8.d pants.

Saja pédéja minétaja panta ir paredzéts, ka apgrieztas maksasanas sistéma ir piemérojama metallaznu
un atkritumu pircéjiem, ja runa ir par PVN maksataju registra registrétu komersantu.

Atbilstosi AVL 17. pantam “prece” ir materials Ipasums, ka ari elektroenergija, gaze, siltumenergija,
aukstumenergija, ka ari jebkur$ salidzinams energoprodukts. “Pakalpojumi” ir viss, kas nav prece un
ko var pardot, veicot saimniecisko darbibu.

Saskana ar AVL 18. pantu “precu pardosana” ir ipasumtiesibu uz preci nodosana par atlidzibu un
“pakalpojuma pardosana” ir pakalpojuma snieg$ana vai citas darbibas veiksana par atlidzibu.

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

A ir sabiedriba, kas ir specializéjusies vides pakalpojumu snieg$ana razo$anas un bavniecibas nozare.
Ta darbojas vairakas razo$anas nozarés, nekustama ipasuma un buvniecibas nozaré un sniedz vides
pakalpojumus Somija un Zviedrija. Tas darbibas joma ietilpst pakalpojumi saistiba ar razo$anu un
nekustamo Ipasumu, nojauks$anas, otrreizéjas parstrades un atkritumu apstrades pakalpojumi.

ECLLEU:C:2019:12 3
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Saistiba ar $im darbibam A atbilstosi nojauksanas ligumam (turpmak teksta — “nojauksanas ligums”)
veic saviem klientiem nojauksanas darbus. Si liguma noteikumi ir balstiti uz bavniecibas nozares
uznémumu kopigi noteiktajiem visparigajiem ligumu noteikumiem bavdarbu pakalpojumiem.
Atbilstosi $ada veida ligumam $1 sabiedriba uznemas nojaukt sava klienta vecas fabrikas ékas un pildit
generaluznémeéja un par pakalpojumiem bavlaukuma un bavdarbu vadiSanu atbildiga uznéméja
uzdevumus. Saskana ar visparéjiem buavdarbu ligumu noteikumiem A piendkumos ietilpst ari
nojaucama materiala un atkritumu pienaciga aizvaksana un parstrade.

Dala no materialiem un atkritumiem ir metallazni un atkritumi, kadi ir noraditi AVL 8.d panta, kurus
pardodot, nodoklu pienakumi ir pircéjam. Runa ir par prec¢u dalu, ko A var pardot talak uznémumiem,
kas uzpérk otrreiz parstradajamus metallaznus. A censas iepriek§ novértét o precu daudzumu un
cenu, par kadu ta varés tas pardot talak, un nem to véra, izsakot piedavajumu nojauksanas darbiem,
noteikdama cenu, lai klientam piedavata cena par $iem bavdarbiem butu péc iespéjas konkurétspéjiga.
Tacu noteikta minéto precu cena saistiba ar nojauks$anas ligumu nav apspriesta vai noteikta ar klientu;
bet klientam vienmeér tiek piedavata kopéja nojauksanas darbu cena.

Turklat saistiba ar $im darbibam A parpérk no saviem klientiem vecas iekartas un vecu aparatiru, kas
atbilsto$i demontazas pirkuma ligumam (turpmak teksta — “demontazas pirkuma ligums”) tai ir
janojauc vai jademonté (turpmak teksta kopa - “demontét”’) un jaaizvac no attieciga klienta
uznémuma telpam vai teritorijas, ka ari janovac ta rezultata radusies atkritumi saskana ar liguma
noteiktajiem nosacijumiem. Sada liguma piemérs ir ligums, kas attiecas uz noteiktu fabrikas teritorija
eso$u éku pirkumu. Saja liguma ir paredzéts, ka A nopérk uz teritorijas zemes virsmas eso$as ékas un
baves, ka ari iekartas, aparatiru un paréjo kustamo Ipasumu un pati demonté un aizvac tas iegadatas
preces.

Nemot véra nopirkto precu raksturu, $o precu demontésana, pienaciga aizvaksana un apstrade, ka ari ta
rezultata radusos atkritumu aizvaksana rada izdevumus A, ko ta censas ieprieks novértét un nemt véra
tas piedavataja cena ka faktoru, kas samazina pirkuma cenu. Liguma puses tomér neapspriez $os
izdevumus savas parrunas un nenosaka to apméru liguma, jo mérkis nav $o summu jebkad darit
zinamu pardevéjam.

A ladza nodoklu administracijas iepriek$éju lémumu attieciba uz maksajamas PVN summas
aprékinasanu saistiba ar nojauksanas ligumu par nojauksanas darbu piegadi un demontazas pirkuma
liguma ietvaros par — metallaznu un metala atkritumu pirkumu.

Ar 2015. gada 11. janija iepriek$éjo lémumu, kas attiecas uz laikposmu no 2015. gada 11. janija lidz
2016. gada 31. decembrim, nodoklu administracija, pirmkart, pazinoja, ka saistiba ar nojauksanas
ligumu jauzskata, ka A pardod nojauksanas pakalpojumu savam klientam un no ta pérk metallaznus.
S administracija no ta secinaja, ka A ir jasamaksa PVN par pakalpojumu, ko ta ir sniegusi savam
klientam, ka arT apgrieztas maksasanas sistémas ietvaros — par metallazniem, ko ta nopérk no ta.

Otrkart, nodoklu administracija $aja pasa iepriekséja lémuma ir pazinojusi, ka attieciba uz demontazas
pirkuma ligumu tiek uzskatits, ka A sniedz nojauksanas pakalpojumu savam klientam un pérk no ta
metallaznus. Si administracija no ta secinaja, ka A ir jasamaksa PVN par pakalpojumu, ko ta sniedza
savam klientam, ka ari apgrieztas maksasanas sistémas ietvaros — par metallazniem, ko ta nopérk no
ta.

Neviena no abiem gadijumiem, uz ko attiecas iepriekséjais lémums, nodoklu administracija nav
ienémusi nostaju par atlidzibas cenas veido$anos.

Par 2015. gada 11. janija iepriekséjo lémumu A céla prasibu Helsingin hallinto-oikeus (Helsinku
Administrativa tiesa, Somija).
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Ar 2015. gada 16. decembra spriedumu $1 tiesa noraidija $o prasibu. Ta uzskatija, ka gan nojauksanas
liguma gadijuma, gan demontazas pirkuma liguma gadijuma ir jauzskata, ka A ar savu klientu slédz
mainas ligumu, saskana ar kuru ta sniedz nojauksanas pakalpojumus un pérk metallaznus, un lidz ar
to tai ir jasamaksa PVN gan par klientam sniegto pakalpojumu, gan par metallazniem, ko ta ir
nopirkusi no ta.

A iesniedza apelacijas sudzibu par Helsingin hallinto-oikeus (Helsinku Administrativa tiesa) spriedumu
Korkein hallinto-oikeus (Augstaka administrativa tiesa, Somija).

lesniedzéjtiesa uzskata, ka nojauksanas liguma gadijuma A sniedza pakalpojumu par atlidzibu un ka
demontazas pirkuma liguma gadijuma ta ieguva preci par atlidzibu. Tadéjadi pamatlieta attiecoties uz
jautajumu, vai pirmaja gadijuma A iegust arl preci par atlidzibu un vai otraja gadijuma ta sniedz ari
pakalpojumu par atlidzibu. Iesniedzéjtiesa precizé, ka A apstrid minéto ligumu kvalifikaciju par mainas
ligumiem, pamatojot ar to, ka, péc $is sabiedribas domam, metallazni nojauks$anas liguma gadijuma nav
atlidziba par nojauk$anas pakalpojumu un nojauksanas pakalpojums demontazas pirkuma liguma
gadjjuma nav atlidziba par metallaznu pirkumu, jo nepastav tiesa saikne starp pakalpojuma snieg$anu
vai attiecigas preces piegadi un sanemto atlidzibu.

Sados apstaklos Korkein hallinto-oikeus (Augstaka administrativa tiesa) noléma apturét tiesvedibu un
uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“l) Vai Direktivas [2006/112] 2. panta 1. punkta c) apak$punkts, lasot to kopsakara ar 24. panta
1. punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka nojauksanas darbi, kurus veic uznémums, kura
uznémeéjdarbiba ietilpst nojauksanas darbu veiksana, ir tikai viens darijums, ja uznémuma, kurs veic
nojauksanu, pienakums saskana ar liguma starp to un pasatitaju noteikumiem ir aizvest
nojauksanas atkritumus, un — ciktal nojauksanas atkritumos ietilpst ari metallazni — tas var pardot
talak metallaznus uznémumiem, kas uzpérk parstradajamus metallaznus?

Vai ari $ads ligums par nojauksanas darbiem, nemot véra Direktivas [2006/112/] 2. panta 1. punkta
a) apakspunktu, lasot to kopsakara ar 14. panta 1. punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tas sastav no
diviem darijumiem, proti, pirmkart, no uznémuma, kas veic nojauksanu, pakalpojuma sniegsanas
nojauksanas darbu pasttitijam un, otrkart, uznémuma, kas veic nojauksanu, talakpardodamo
metallaznu pirkuma no nojauksanas darbu pasutitaja?

Vai $aja gadijuma nozime ir tam, ka uznémums, kas veic nojauksanu, nosakot nojauksanas darbu
cenu, par cenu samazino$u faktoru uzskata to, ka tam ir iespéja gt ienakumus ari no
nojauksanas atkritumu parstrades?

Vai $aja gadijuma nozime ir tam, ka liguma par nojauksanas darbiem nav notikusi vieno$anas par
parstradajamo nojauk$anas atkritumu daudzumu un vértibu un nav notikusi ari vienosanas par to,
ka minétais vélak tiks darits zinams nojauksanas darbu pasatitdjam, un ka nojauksanas atkritumu
daudzums un veértiba ir nosakama tikai tad, kad uznémums, kas veic nojauksanu, tos pardod
talak?

2) Vai Direktivas [2006/112] 2. panta 1. punkta a) apakspunkts, lasot to kopsakara ar 14. panta
1. punktu, situacija, kad uznémums, kura uznémeéjdarbiba ietilpst nojauksanas darbu veiksana, ar
nojaucama objekta ipasnieku liguma vienojas, ka uznémums, kas veic nojauksanu, pérk nojaucamo
objektu, un, vienojoties par ligumsodu, uznemas pienakumu nojaukt objektu liguma noteikta
termina un aizvest nojauksanas atkritumus, ir jainterpreté tadéjadi, ka runa ir tikai par vienu
darijumu, kur$ aptver nojaucama objekta ipasnieka veiktu prec¢u pardosanu uznémumam, kurs veic
nojauksanu?
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Vai arl $ads ligums, nemot véra Direktivas [2006/112] 2. panta 1. punkta c) apak$punktu, lasot to
kopsakara ar 24. panta 1. punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tas sastav no diviem darjjumiem,
proti, pirmkart, nojaucama objekta Ipasnieka veiktas precu pardo$anas uznémumam, kas veic
nojauksanu, un, otrkart, nojauksanas pakalpojuma, ko uznémums, kas veic nojauksanu, sniedz
precu pardevéjam?

Vai $aja gadijuma nozime ir tam, ka uznémums, kas veic nojauksanu, nosakot cenu sava pirkuma
piedavajuma precém, ka cenu samazinosu faktoru nem véra izmaksas, kas tam rodas, demontéjot
un aizvedot preces?

Vai nozime ir tam, ka precu pardevéjs apzinas, ka izmaksas, kas uznémumam, kur$ veic
nojauks$anu, rodas, preces nojaucot un aizvedot, tiek nemtas véra ka $o precu cenu samazinos$s
faktors, nemot véra to, ka starp pusém nav vieno$anas par $im izmaksam un precu pardevéjam
neviena bridi nav japazino $o izmaksu apmeérs, kas ir ticis noteikts vai kas ir faktiski radies?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautajumu

Uzdodot pirmo jautajumu. iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Direktivas 2006/112 2. panta 1. punkta a) un
c) apakspunkts, skatiti kopa ar $is direktivas 14. panta 1. punktu un 24. panta 1. punktu, ir jainterpreté
tadéjadi — ja atbilsto$i nojaukSanas ligumam pakalpojuma sniedzéjam, tas ir, sabiedribai, kas veic
nojauks$anu, ir javeic nojauk$anas darbi un ta var, ciktal nojauksanas atkritumi satur metallaznus,
pardot talak sos metallaznus, Sis ligums PVN vajadzibam ietver vienu vai arl divus darjjumus.

Vispirms ir janorada, ka atbilstosi Direktivas 2006/112 2. panta 1. punkta a) un c) apak§punktam PVN
tiek uzlikts “precu piegadei, ko par atlidzibu kada dalibvalsts teritorija veic nodokla maksatajs, kas
rikojas ka tads”, un “pakalpojumu snieg$anai, ko par atlidzibu kada dalibvalsts teritorija veic nodokla
maksatajs, kas rikojas ka tads”.

Saja zina Direktivas 2006/112 14. panta 1. punkta pre¢u piegade definéta ka “tiesibu nodosana rikoties
ar materialu Ipasumu ka ipasniekam”, bet $is direktivas 24. panta 1. punkta pakalpojumu snieg$ana ir
definéta ka “jebkurs darijums, kas nav precu piegade”.

Turklat no Tiesas judikataras izriet, ka Direktivas 2006/112 2. panta 1. punkta a) un c) apak$punkta
izpratné precu piegades vai pakalpojumu snieg$anas “par atlidzibu” prieksnoteikums ir tikai tas, ka
pastav tiesa saikne starp precu piegadi vai pakalpojumu snieg$anu un atlidzibu, ko faktiski ir sanémis
nodok]a maksatajs. Sada tiesa saikne tiek konstatéta, ja starp pakalpojuma sniedz&ju un sanéméju
pastav tiesiskas attiecibas, kuras ir savstarpéjs izpildijums, un pakalpojumu sniedzéja sanemta atlidziba
ir pakalpojuma sanéméjam sniegta pakalpojuma faktiska vértiba (Saja nozimé skat. spriedumu,
2013. gada 26. septembris, Serebryannay vek, C-283/12, EU:C:2013:599, 37. punkts un taja minéta
judikatara).

Saja gadijuma no iesniedzéjtiesas nolémuma izriet, ka atbilsto$i nojauk$anas ligumam pakalpojumu
sniedzéjs, tas ir, sabiedriba, kas veic nojauksanu, apnemas sniegt nojauksanas darbu pakalpojumu, kas
ietver ari nojaucamo materialu un atkritumu pienacigu aizvaksanu un apstradi, par ko klients samaksa
maksu. No iesniedzéjtiesas nolémuma ari izriet, ka sis pakalpojumu sniedzéjs censas ieprieks novértét
aizvacamo materialu un atkritumu daudzumu, ka ari to vélakas talakpardosanas cenu, lai to nemtu
véra, nosakot cenu par nojauksanas darbiem. Turklat no iesniedzéjtiesas nolémuma izriet, ka atbilstosi
minétajam ligumam, ciktal nojauksanas atkritumi satur metallaznus, minétais pakalpojumu sniedzéjs
var pardot talak $os metalliznus uznémumiem, kas uzpérk parstradajamus metallaznus.
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Pamatlieta ir skaidrs, ka sabiedriba, kas veic nojauk$anu, saviem klientiem par atlidzibu veic
nojauksanas darbus dalibvalsts teritorija un tatad sniedz pakalpojumu par atlidzibu
Direktivas 2006/112 2. panta 1. punkta c) apakspunkta izpratné.

Iesniedzéjtiesas jautajumi batiba attiecas uz to, vai turklat notiek $i pakalpojuma maina pret precu
piegadi, tas ir, atgiistamo metallaznu piegadi, ko satur atkritumi un izmantotie materiali, un lidz ar to
minéta pakalpojuma nodokla bazi veido reizé klienta samaksata cena un $1 piegade.

Saja zina no Tiesas judikatiras izriet, ka atlidziba par pakalpojumu snieg$anu var biit precu piegade un
ta var bat tas nodoklu baze Direktivas 2006/112 73. panta izpratné tomeér ar nosacijumu, ka pastav
tiesa saikne starp pakalpojumu sniegsanu un precu piegadi un ka pédéjas minétas vértiba var tikt
izteikta nauda ($aja nozimé skat. spriedumu, 2012. gada 19. decembris, Orfey, C-549/11,
EU:C:2012:832, 36. punkts un taja minéta judikattra). Tas pats attiecas uz gadijumu, ja preci piegada
apmaina pret pakalpojumu snieg$anu, ja ir izpilditi $ie pasi nosacijumi ($aja nozimé skat. spriedumu,
2013. gada 26. septembris, Serebryannay vek, C-283/12, EU:C:2013:599, 38. punkts un taja minéta
judikatara).

No $is pasas judikattras izriet, ka mainas ligumi, kuros vienmér atlidziba ir noteikta grauda, un
darijumi, kuros atlidziba tiek izmaksata nauda, no ekonomiska un komerciala viedokla ir divas
identiskas situacijas (spriedums, 2013. gada 26. septembris, Serebryannay vek, C-283/12,
EU:C:2013:599, 39. punkts un taja minéta judikatara).

Saja gadijuma no $i sprieduma 32. punkta ietverta pamatlietas faktisko apstaklu apraksta izriet, ka
pakalpojumu sniedzéjs, proti, sabiedriba, kas veic nojauksanu, papildus atlidzibai nauda no sava klienta
par nojauksanas darbu pakalpojuma sniegSanu atbilstosi nojauksanas ligumam iegtst no ta atgistamos
metallaznus, ko ta péc tam var pardot talak. Tatad sada situacija ir precu piegade
Direktivas 2006/112 14. panta 1. punkta izpratné.

Attieciba uz to, vai §i piegade ir notikusi “par atlidzibu” §is direktivas 2. panta 1. punkta a) apak$punkta
izpratné, no pastavigas judikataras izriet, ka atlidziba, kas ir nodokla baze darljumam, ir subjektiva
vértiba. Ta ka §i vértiba nav naudas summa, par kuru puses batu vienojusas, tai, lai ta batu subjektiva,
ir jabat tai vértibai, ko to pakalpojumu sanéméjs, kas ir atlidziba par precu piegadi, pieskir
pakalpojumiem, kurus vin$ vélas sanemt, un tai ir jaatbilst summai, kuru vin$ ir gatavs $aja zina maksat
($aja nozimé skat. spriedumu, 2012. gada 19. decembris, Orfey, C-549/11, EU:C:2012:832, 44. un
45. punkts, ka ari tajos minéta judikatara).

No minéta izriet, ka tada situacija, kada ir pamatlieta, atgistamo metallaznu piegade notiek par
atlidzibu, ja pircéjs, proti, sabiedriba, kas veic nojauksanu, $ai piegadei pieskir vértibu, ko ta nem veéra,
nosakot par nojauksanas darbu pakalpojumu piedavato cenu, un tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

Sim secinajumam pretruna nav apstaklis, ka nojauksanas liguma nav vieno$anas par to metallaznu
daudzumu un vertibu, ko varétu saturét nojauksanas atkritumi.

No Tiesas judikatiras izriet, ka iespéjamas tehniskas gruatibas, nosakot atlidzibas summu, nelauj tikai $i
iemesla dé] secinat, ka ta nepastav (péc analogijas skat. spriedumu, 1998. gada 14. julijs, First National
Bank of Chicago, C-172/96, EU:C:1998:354, 31. punkts).

Katra zina janorada, ka $I sprieduma 39. punkta minétaja gadijuma ir iespéjams noteikt atgstamo
metallaznu piegades vértibu. levérojot $i sprieduma 38. punkta minéto judikataru, $i vértiba ir
jauzskata par vienadu ar atlaides summu, ko pakalpojuma sniedzéjs paredz nojauksanas darbu
pakalpojuma cenai.

ECLLEU:C:2019:12 7



43

44

45

46

47

48

49

50

Seriepums, 10.1.2019. — Lieta C-410/17
A

Turklat pret $1 sprieduma 39. punkta izdarito secinajumu neiestajas apstaklis, ka nojauksanas
pakalpojuma sanéméjs nezina atgiastamo metallaznu veértibas precizo summu, ko ir novértéjis
pakalpojuma sniedzéjs (péc analogijas skat. spriedumu, 1998. gada 14. julijs, First National Bank of
Chicago, C-172/96, EU:C:1998:354, 49. punkts).

Tatad $ada gadijuma savstarpéji darijumi ar vienu un to pasu ligumu tiek apmainiti starp pakalpojumu
sniedzéju un ta klientu ta, ka tieSa saikne $i sprieduma 35. punkta minétas judikatiras izpratné pastav
starp nojauksanas darbu pakalpojuma sniedzéju un atgastamo metallaznu piegadi.

Attieciba uz jautajumu, vai pamatlieta aplikota atgistamo metallaznu piegade ir ar nodokli apliekams
darijjums, japrecizé, ka atbilstosi Direktivas 2006/112 2. panta 1. punkta a) apakSpunktam precu
piegadei par atlidzibu tiek uzlikts PVN tikai ar nosacijumu, ka to veic “nodoklu maksatajs, kas rikojas
ka tads”, un tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

Sada gadijuma pakalpojumu, kas ir pamatlieta aplikota nojauksanas liguma priek$mets, snieg$anas
nodokla baze ir cena, ko klients faktiski ir samaksajis, ka ari vértiba, ko pakalpojuma sniedzéjs ir
pieskiris atgGstamajiem metallazniem un kas ir atspogulota atlaides summa no pakalpojuma rékina
noraditas cenas.

Tomeér var izradities, ka dazkart §1 vértiba neatspogulo ekonomisko un komercialo realitati, kas saskana
ar Tiesas judikatiru tomér ir kopéjas PVN sistémas piemérosanas pamatkritérijs. Sada gadijuma
iesniedzéjtiesai ir japarliecinas, nemot véra visus attiecigos apstaklus, ka nav launpratigas izmantosanas
(5aja nozimé skat. spriedumu, 2013. gada 20. janijs, Newey, C-653/11, EU:C:2013:409, 39., 46. un
52. punkts).

Lidz ar to uz pirmo jautajumu ir jaatbild, ka Direktivas 2006/112 2. panta 1. punkta a) un
c) apak$punkts, skatiti kopa ar $is direktivas 14. panta 1. punktu un 24. panta 1. punktu, ir jainterpreté
tadéjadi — ja saskana ar nojauksanas ligumu, pakalpojumu sniedzéjam, proti, sabiedribai, kas veic
nojauksanu, ir javeic nojauk$anas darbi un ta var, ciktal nojauksanas atkritumi satur metallaznus,
pardot talak $os metallaznus, $is ligums ietver pakalpojumu sniegsanu par atlidzibu, proti, nojauksanas
darbu veik$anu, un turklat pre¢u piegadi par atlidzibu, proti, minéto metallaznu piegadi, ja pircéjs,
proti, $i sabiedriba, pieskir vértibu $ai piegadei, ko ta nem véra, nosakot par nojauksanas darbiem
piedavato cenu, tomér minétajai piegadei tiek uzlikts PVN tikai tad, ja to veic nodokla maksatajs, kas
ka tads rikojas.

Par otro jautdajumu

Uzdodot otro jautajumu iesniedzéjtiesa batiba jauta, vai Direktivas 2006/112 2. panta 1. punkta a) un
c) apakspunkts, skatiti kopa ar $is direktivas 14. panta 1. punktu un 24. panta 1. punktu, ir jainterpreté
tadéjadi — ja saskana ar demontazas pirkuma ligumu pircéjs, proti, sabiedriba, kas veic nojauksanu,
nopérk nojaucamu preci un, vienojoties par ligumsodu, apnemas demontét un aizvakt $o preci, ka ari
aizvest ta rezultata radusos atkritumus $aja liguma noteikta termina, $is ligums PVN vajadzibam ietver
vienu vai ari divus darfjumus.

Saja gadijuma no iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka atbilsto$i demontazas pirkuma ligumam pircéjs, tas
ir, sabiedriba, kas veic nojauksanu, nopérk vecas ékas, celtnes, kas atrodas uz zemes virsmas fabrikas
teritorija, ka ari iekartas, aparatiiru un citas kustamas lietas, kas taja atrodas, kuras atbilstosi ligumam
tai ir jademonté un jaaizvac, ka ari jaaizvac ta rezultata radusies atkritumi noteikta termina no fabrikas
telpam vai teritorijas, vienojoties par ligumsodu. Turklat no iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka pircéjs
censas iepriek$ novértét demontazas, aizvak$anas un demontéjamo lietu pienacigas apstrades izraisitas
izmaksas, lai nemtu tas véra piedavataja pirkuma cena.
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Ir skaidrs, ka pamatlieta $ads ligums ietver preces piegadi par atlidzibu Direktivas 2006/112 2. panta
1. punkta a) apakspunkta izpratné dalibvalsts teritorija, tas ir, demontéjamas preces piegadi par
pirkuma cenas samaksu. Ar nosacljumu, ka $o piegadi veic “nodoklu maksatajs, kas ka tads rikojas”,
$is tiesibu normas izpratné — tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai — $ada situacija runa ir par ar nodokli
apliekamu darijumu.

lesniedzéjtiesas jautdjumi attiecas buatiba uz to, vai minéta piegade turklat tiek mainita pret
pakalpojumu snieg$anu, proti, pret demontazas un aizvakSanas darbiem, tadéjadi, ka $is piegades
nodokla bazi veido reizé §1 sprieduma iepriekséja punkta noradita pirkuma cena un $is pakalpojums.

Saja zina skiet, ka no $i sprieduma 50. punkta ietverta faktisko apstak]u izklasta izriet, ka pircéjam, tas
ir, sabiedribai, kas veic nojauk$anu, papildus pirkuma cenas samaksai, par ko ir vienoSanas
demontéjamo precu piegades liguma, atbilstosi $im ligumam ir jademonté un jaaizvac §1 prece, ka arl
jaaizvac ta rezultata radusies atkritumi noteiktaja termina, vienojoties par ligumsodu. Ta ka pircéjam ir
jademonté un jaaizvac $i prece, ka ari jaaizvac ta rezultata radusies atkritumi, tadéjadi ipasi apmierinot
pardevéja vajadzibas — kas ir japarbauda iesniedzéjtiesai —, $ada situacija notiek pakalpojumu snieg$ana
Direktivas 2006/112 24. panta 1. punkta izpratné.

Saskana ar $1 sprieduma 38. punkta noradito judikataru tada situacija, kada ir pamatlieta, demontazas
un aizvaksanas darbu pakalpojuma snieg$ana notiek par atlidzibu, ja pircéjs, tas ir, sabiedriba, kas veic
nojauksanu, pieskir vértibu §im pakalpojumam, ko ta nem véra tas piedavataja pirkuma cena ka
faktoru, kas samazina $o cenu, un tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

Nemot véra §1 sprieduma 40., 41. un 43. punkta izklastitos apsvérumus, japrecizé, ka $im secindjumam
pretruna nav ne apstaklis, ka puses nav vienojusas par demontazas un aizvaksanas darbu pakalpojuma
izmaksam, ne tas, ka pardevéjs nezina izmaksu summu, kas tiek nemta véra, nosakot piedavato
pirkuma cenu.

Katra zina §1 sprieduma 54. punkta minétaja gadijuma ir iespéjams noteikt demontazas un aizvaksanas
darbu pakalpojuma vértibu. levérojot §i sprieduma 38. punkta minéto judikataru, $i vértiba ir jauzskata
par vienadu ar summu, ko pircéjs, proti, sabiedriba, kas veic nojauk$anu, nem véra ka faktoru, kas
samazina demontéjamas lietas pirkuma cenu.

Tatad $ada gadijjuma savstarpéji darijumi ar vienu un to pasu ligumu tiek apmainiti starp pircéju, tas ir,
sabiedribu, kas veic nojauksanu, un sanémeéju, tas ir, demontéjamas lietas piegadataju, un tatad pastav
tiesa saikne $1 sprieduma 35. punkta minétas judikattras izpratné starp demontéjamo lietu piegadi un
demontésanas un aizvaksanas darbu veiksanu.

Tadéjadi sada gadijuma demontéjamas lietas piegades nodokla baze buatu par $is preces pirkumu
faktiski samaksata cena, ka ari summa, kas atbilst faktoram, ko pircéjs némis véra, lai samazinatu
piedavato pirkuma cenu.

Tomeér dazkart var izradities, ka $1 summa neatspogulo ekonomisko un komercialo realitati, kas
atbilstosi §1 sprieduma 47. punkta minétajai judikattrai tomér ir pamatkritérijs kopéjas PVN sistémas
piemérosanai, $ada gadijuma saskana ar $o judikataru valsts tiesai ir japarliecinas, nemot véra visus
atbilstosos apstaklus, ka nav launpratigas izmantosanas.

Lidz ar to uz otro jautajumu ir jaatbild, ka Direktivas 2006/112 2. panta 1. punkta a) un c) apaks$punkts,
skatiti kopa ar §is direktivas 14. panta 1. punktu un 24. panta 1. punktu, ir jainterpreté tadéjadi — ja
saskana ar demontazas pirkuma ligumu pircéjs, proti, sabiedriba, kas veic nojauksanu, nopérk
demontéjamu preci un apnemas, vienojoties par ligumsodu, demontét un aizvakt $o preci, ka ari
aizvakt atkritumus $aja liguma noteikta termina, $is ligums ietver precu piegadi par atlidzibu, proti,
demontéjamas preces piegadi, un §1 piegade ir apliekama ar PVN tikai ar nosacijumu, ka to veic
nodoklu maksatajs, kas rikojas ka tads, un tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai. Ta ka pircéjam ir
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jademonté un jaaizvac $i prece, ka ari jaaizvac ta rezultata radusies atkritumi, tadéjadi ipasi apmierinot
pardevéja vajadzibas — kas ir japarbauda iesniedzéjtiesai —, $is ligums turklat ietver pakalpojuma
sniegSanu par atlidzibu, proti, demontazas un aizvaksanas darbu veik$anu, ja Sis pircéjs pieskir vértibu
$im pakalpojumam, kuru tas nem véra ta piedavataja cena ka faktoru, kas samazina demontéjamas
lietas pirkuma cenu, un tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (devita palata) nospriez:

1) Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vértibas
nodokla sistemu 2. panta 1. punkta a) un c) apakspunkts, skatiti kopa ar $is direktivas
14. panta 1. punktu un 24. panta 1. punktu, ir jainterpreté tadéjadi — ja saskapa ar
nojauksanas ligumu, pakalpojumu sniedzéjam, proti, sabiedribai, kas veic nojauksanu, ir
javeic nojauksanas darbi un ta var, ciktal nojauksanas atkritumi satur metalliZznus, pardot
talak Sos metallaznus, Sis ligums ietver pakalpojumu sniegsanu par atlidzibu, proti,
nojauksanas darbu veiksanu, un turklat precu piegadi par atlidzibu, proti, minéto metallaznu
piegadi, ja pircéjs, proti, si sabiedriba, pieskir vértibu sai piegadei, ko ta nem véra, nosakot
par nojauksanas darbiem piedavato cenu, tomér minétajai piegadei tiek uzlikts pievienotas
veértibas nodoklis tikai tad, ja to veic nodokla maksatajs, kas ka tads rikojas.

2) Direktivas 2006/112 2. panta 1. punkta a) un c) apakspunkts, skatiti kopa ar $is direktivas
14. panta 1. punktu un 24. panta 1. punktu, ir jainterpreté tadéjadi — ja saskana ar
demontazas pirkuma ligumu pircéjs, proti, sabiedriba, kas veic nojauksanu, nopérk
demontéjamu preci un apnemas, vienojoties par ligumsodu, nojaukt vai demontét un aizvakt
So preci, ka ari aizvakt atkritumus $aja liguma noteikta termina, sis ligums ietver precu
piegadi par atlidzibu, proti, demontéjamas lietas piegadi, un $i piegade ir aplieckama ar PVN
tikai ar nosacijumu, ka to veic nodoklu maksatajs, kas rikojas ka tads, un tas ir japarbauda
iesniedzejtiesai. Ta ka pircéjam ir janojauc vai jademonté un jaaizvac $i prece, ka ari jaaizvac
ta rezultata radusies atkritumi, tadéjadi ipasi apmierinot pardeveja vajadzibas — kas ir
japarbauda iesniedzéjtiesai —, $is ligums turklat ietver pakalpojuma sniegsanu par atlidzibu,
proti, demontazas un aizvakSanas darbu veik$sanu, ja S$is pircéjs pieskir vertibu Sim
pakalpojumam, kuru tas nem veéra ta piedavataja cena ka faktoru, kas samazina
demontéjamas lietas pirkuma cenu, un tas ir japarbauda iesniedzeéjtiesai.

[Paraksti]
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