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W Judikattras krajums

GENERALADVOKATA IVA BOTA [YVES BOT)
SECINAJUMI,
sniegti 2018. gada 25. julija’

Lieta C-247/17
Denis Raugevicius

(Korkein oikeus (Augstaka tiesa, Somija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu)

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Savienibas pilsoniba — LESD 18. un 21. pants —
Dalibvalstij adreséts tresas valsts lagums izdot Savienibas pilsoni, kurs ir citas dalibvalsts pilsonis un
kur$ ir izmantojis savas tiesibas uz brivu parvietosanos pirmaja dalibvalsti — Izdosanas lagums, kas
iesniegts, lai izpilditu brivibas atnemsanas sodu, nevis lai veiktu kriminalvajasanu — Valsts pilsonu
aizsardziba pret izdoSsanu — Brivas parvieto$anas ierobezojums — Meérkis izvairities no personu, kas
izdarijusas noziedzigu nodarijumu, nesodamibas riska — Mérkis palielinat notiesatas personas socialas
reintegracijas iespéjas

1. Sis lagums sniegt prejudicialu nolémumu laus Tiesai papildinat tas judikatiru to Eiropas Savienibas
pilsonu izdosanas joma, kuri ir izmantojusi savas tiesibas brivi parvietoties dalibvalsti, kas nav to
pilsonibas dalibvalsts.

2. Tiesas judikatara, kas izriet no tas 2016. gada 6. septembra sprieduma Petruhhin’®, ir saistita ar
izdosanas lagumiem, ko tresas valstis iesniegusas kriminalvajasanas veik$anas nolika, savukart $obrid
izskatama lieta attiecas uz izdoSanas lagumu, ko Krievijas iestades iesniegusas Somijas iestadém
saistiba ar Denis Raugevicius, kurs ir Lietuvas un Krievijas valstspiederigais, lai izpilditu piespriesto
sodu.

3. Sajos secinajumos es ierosinasu Tiesai atzit, ka LESD 18. un 21. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka
tados apstaklos, kadi ir pamatlieta, ja dalibvalstij, uz kuru ir parcélies Savienibas pilsonis, kurs ir citas
dalibvalsts valstspiederigais, ir iesniegts tresas valsts sagatavots izdoSanas lagums, lai varétu izpildit
$aja valsti piespriesto brivibas atnemsanas sodu, pieprasijuma sanéméjai dalibvalstij ir jaizveérte, vai,
nemot véra notiesatas personas saikni ar $o valsti, soda izpilde $aja dalibvalsti varétu veicinat sis
personas socialo reintegraciju. Ja tas ta ir, minétajai dalibvalstij ir jaisteno visi starptautiskas sadarbibas
kriminallietas instrumenti, kas ir tas riciba saistiba ar pieprasijuma iesniedzéju treso valsti, lai sanemtu
tas piekrisanu attieciga soda izpildei tas teritorija, attieciga gadijuma vispirms pielagojot to atbilstosi tas
kriminaltiesibu aktos paredzétajam sodam par tadu pasu noziedzigu nodarijumu.

1 Originalvaloda — francu.
2 C-182/15, EU:C:2016:630.
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I. Atbilstosas tiesibu normas

A. Eiropas Konvencija par izdosanu

4. 1957. gada 13. decembra Eiropas Padomes Konvencijas par izdo$anu® 1. pants ir formuléts $adi:
“Ligumslédzéjas Puses saskana ar $aja Konvencija izklastitajiem noteikumiem un nosacijumiem
apnemas nodot cita citai visas personas, attieciba uz kuram Pieprasitajas Puses kompetentas varas

iestades ir uzsaku$as procesualas darbibas sakara ar nodarijumu vai ari attieciba uz kuram minétas
varas iestades vélas izpildit sodu vai aresta orderi.”

5. Eiropas Konvencijas par izdosanu 6. panta “Pilsonu izdosana” ir paredzéts:
“1.
a) Ligumslédzéjai Pusei ir tiesibas atteikties izdot savus pilsonus.

b) Ikviena Ligumslédzéja Puse vienlaikus ar parakstiSanu vai iesniedzot ratifikacijas vai pievienosanas
dokumentu var iesniegt pazinojumu, kura ta, ciktal tas uz So Ligumslédzéju Pusi attiecas, definé

» v-

terminu “pilsonis” §is [k]onvencijas izpratne.
¢) Pilsoniba ir nosakama tada, kada ta bijusi bridi, kad pienemts lémums par izdosanu. [..]
2. Ja laguma Sanéméja Puse neizdod savu pilsoni, tai péc Pieprasitajas Puses laguma lieta ir janodod
izskatiS$anai savam kompetentajam varas iestadém, lai tas veiktu procesualas darbibas, ja tadas
uzskatamas par nepiecieSamam. Saja noluka, izmantojot 12. panta 1. punkta paredzétos lidzeklus, bez
maksas ir janostta ar nodarfjumu saistitd informacija un lietiskie pieradijumi. Pieprasitadja Puse ir

jainformé par tas liguma rezultatiem.”

6. Attieciba uz Eiropas Konvencijas par izdoSsanu 6. pantu Somijas Republika ir sniegusi $adu
pazinojumu:

“Sis konvencijas izpratné termins “pilsonis” nozimé Somijas, Danijas, Islandes, Norvégijas un Zviedrijas
pilsonus, ka arl $ajas valstis dzivojosos arvalstniekus”.

B. Somijas tiesibas

7. Atbilstosi Suomen perustuslaki (Somijas Konstitacija) (1999/731) 9. panta treSajai dalai “Somijas
pilsoni pret vina gribu nevar izdot vai nosttit uz citu valsti. Tacu ar likumu var noteikt, ka Somijas
pilsoni, nemot véra noziedzigu nodarijjumu vai tiesvedibas nolikos, [..] var izdot vai nosttit uz valsti,
kura tiek nodrosinatas vina pamattiesibas un tiesiska aizsardziba.”

8. 1970. gada 7. julija laki rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta (Likums par izdosanu
noziedziga nodarijuma dél) (456/1970)* 2. panta ir noteikts, ka Somijas pilsonis nevar tikt izdots.

9. Likuma par izdo$anu 14. panta pirmaja dala ir paredzéts:

“Oikeusministerio [(Tieslietu ministrija, Somija)] izlemj, vai izdo$anas lagums ir jaapmierina.”

3  Turpmak teksta — “Eiropas Konvencija par izdosanu”.
4 Turpmak teksta — “Likums par izdosanu”.
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10. Likuma par izdo$anu 16. panta pirmaja dala ir noteikts:

“Ja persona, kuras izdosana ir tikusi lagta, izmeklésanas laika vai pirms lémuma pienemsanas péc
batibas Tieslietu ministrijai iesniegta procesuala raksta ir pazinojusi, ka, tas ieskata, nav izpilditi
izdosanas juridiskie prieksnoteikumi, ministrijai, ja izdo$anas ligums netiek noraidits uzreiz, pirms
lémuma pienemsanas péc butibas ir jaladz atzinums Korkein oikeus [(Augstaka tiesa, Somija)].
Ministrija var lagt atzinumu ari citos gadijumos, ja ta to uzskata par nepieciesamu.”

11. Saskana ar Likuma par izdosanu 17. pantu “Korkein oikeus [(Augstaka tiesa)], nemot véra $i likuma
1.-10. panta normas un attiecigds Somijai saisto$as starptautiskas konvencijas tiesibu normas,
parbauda, vai izdosanas lagums var tikt apmierinats. Ja, Korkein oikeus [(Augstaka tiesa)] ieskata,
izdosanai pastav skersli, izdosanas lagums nevar tikt apmierinats.”

12. Turklat tadas valsts tiesas, kas nav Savienibas dalibvalsts, piemérots brivibas atnemsanas sods var
tikt izpildits Somija atbilstosi 1987. gada 16. janvara laki kansainvilisestd yhteistoiminnasta erdiden
rikosoikeudellisten seuraamusten_ tdytintoonpanossa (Likums par starptautisko sadarbibu konkrétu
kriminalsodu izpildé) (21/1987). Si likuma 3. pants ir formuléts $adi:

“Sods, kuru ir piemérojusi arvalsts tiesa, var tikt izpildits Somija, ja:

1) spriedums valsti, kura tas ir ticis pasludinats, ir stajies likumiga spéka un ir izpildams;

[]

3) to ir lagusi vai tam ir piekritusi valsts, kura sods ir ticis piemérots.

Brivibas atnems$anas sods atbilstosi pirmajai dalai var tikt izpildits Somija, ja notiesata persona ir
Somijas pilsonis vai arzemnieks, kura pastaviga dzivesvieta ir Somija, un notiesata persona ir tam
piekritusi. [..]”

II. Pamatlietas fakti un prejudicialie jautajumi

13. 2011. gada 1. februari D. Raugevicius, kuram ir Lietuvas un Krievijas pilsonibas, Krievija tika atzits
par vainigu ar narkotiskajam vielam saistita noziedziga nodarijuma izdarisana, uzglabajot 3,04 gramus
heroina saturo$u maisijumu bez noltuka to realizét. Vinam tika piespriests nosacits brivibas atnemsanas
sods.

14. 2011. gada 16. novembri Leningradas apgabala (Krievija) tiesa atcéla nosacito notiesasanu ar
uzraudzibu saistito pienakumu neizpildes dé] un piesprieda D. Raugevicius brivibas atnemsanas sodu
uz Cetriem gadiem.

15. 2016. gada 12. julija attieciba uz D. Raugevicius tika izdots starptautiskais aresta orderis.

16. 2016. gada 12. decembri kdrdjdoikeus (Pirmas instances tiesa, Somija) noteica D. Raugevicius
aizliegumu izcelot no valsts.

17. 2016. gada 27. decembri Krievijas Federacija nositija Somijas Republikai izdo$anas lagumu, ladzot
apcietinat D. Raugevicius un izdot vinu Krievijai, lai varétu izpildit brivibas atnemsanas sodu.

18. D. Raugevicius iebilda pret izdoSanu, tostarp noradot, ka vin$ jau ilgstosi dzivo Somija un ka $aja
dalibvalsti dzivo divi vina bérni, kuri ir Somijas pilsoni.
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19. Tieslietu ministrija 2017. gada 7. februari ladza Korkein oikeus (Augstaka tiesa) atzinumu par to, vai
pastav juridisks skérslis D. Raugevicius izdosanai Krievijai.

20. Korkein oikeus (Augstaka tiesa) norada, ka gadijuma, kad notiek tas iesaistiSanas, sniedzot atzinumu
saistiba ar izdo$anas lagumu, tas statuss ats$kiras no statusa, kads tai parasti ir tiesvediba. Tomér ta
uzskata, ka pat $aja konteksta ta, nemot véra Tiesas judikataru®, ir kvalificéjama ka “tiesa” LESD
267. panta izpratné, jo ta ir tikusi izveidota ar likumu, ta ir pastaviga, tas pienemtie nolémumi ir
saistosi, tiesvediba taja notiek atbilstosi sacikstes principam, ta pieméro tiesibu normas, ka ari ta ir
neatkariga. Korkein oikeus (Augstaka tiesa) piebilst, ka taja patiesam ir tikusi ierosinata lieta, jo
D. Raugevicius ir apstridéjis vina izdo$anas juridiskos prieksnoteikumus, un, Tieslietu ministrijas
ieskata, izdosanas lugums nav nekavéjoties noraidams. Visbeidzot atzinums, kas tai ir jasniedz, ir
saistoss, un tadéjadi izdosanas lagums nevarés tikt apmierinats, ja ta uzskatis, ka pastav $kérslis
izdosanai. Sados apstaklos, Korkein oikeus (Augstika tiesa) ieskata, runa ir par procesu, kura
nosléguma ir paredzéts pienemt tiesas nolémumu.

21. Korkein oikeus (Augstaka tiesa) norada, ka izdosanas lagums ir balstits uz Eiropas Konvenciju par
izdosanu un ka taja, tapat ka citas starptautiskas konvencijas, valstij, kura atsakas izdot savus
valstspiederigos, nav noteikts pienakums veikt pasakumus, lai izpilditu cita valsti pieméroto sodu.
Starp Savienibu un Krievijas Federaciju nav noslégta konvencija izdosanas joma, un Somijas Republika
nav ari parakstijusi ar Krievijas Federaciju divpuséju noligumu par izdosanu.

22. Korkein oikeus (Augstaka tiesa) ieskata, nozime var but starptautiskajam konvencijam par
kriminallietas pienemto nolémumu atzisanu un notiesato personu nodosanu, jo o konvenciju meérkis ir
nodrosinat, lai notiesata persona varétu izciest tai piespriesto sodu valsti, kuras valstspiederiga ta ir, vai
valsti, kura ta dzivo, kas var veicinat tas socialo rehabilitaciju un reintegraciju.

23. Korkein oikeus (Augstaka tiesa) norada, ka 2016. gada 6. septembra sprieduma Petruhhin® Tiesa
pirmo reizi pauda viedokli par to, ka Savienibas tiesibas ietekmé Savienibas pilsona izdo$anu arpus
Eiropas Savienibas, pamatojoties uz attiecigas dalibvalsts noslégtu starptautisku noligumu par
izdosanu. Ta atgadina, ka $aja sprieduma runa bija par izdo$anas lagumu, ko tresa valsts bija
iesniegusi kriminalvajasanas veiksanai par izdarito noziedzigo nodarijumu.

24. Tomér Korkein oikeus (Augstaka tiesa) Sobrid ir jaizskata citada situacija. Probléma, ar kuru ta ir
saskarusies, ir saistita ar to, vai Tiesas 2016. gada 6. septembra sprieduma Petruhhin’ sniegtas norades
var tikt tie$i piemérotas ari situacijas, kad Savienibas pilsona izdo$ana tresajai valstij tiek lagta brivibas
atnemsanas soda izpildei. Tadéjadi ir janosaka, vai un kada meéra attiecigd gadijuma, kad saistiba ar
noziedzigo nodarfjumu tresaja valstl jau ir ticis pienemts izpildams nolémums, var tikt pieméroti
Savienibas tiesibas paredzétie sadarbibas kriminallietas mehanismi.

25. Korkein oikeus (Augstaka tiesa) atgadina, ka atbilstosi LESD 21. pantam visiem Savienibas
pilsoniem ir tiesibas brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija. Savienibas pilsona brivu
parvietosanos var ietekmét tas, ka pastav risks, ka vin$ var tikt izdots tresajai valstij, ja vin$ no savas
pilsonibas dalibvalsts izcelos uz citu dalibvalsti. Korkein oikeus (Augstaka tiesa) ieskata, saistiba ar $o
parvietosanas brivibas ierobezojumu nav nozimes tam, vai izdoSanas lagums ir saistits ar
kriminalvajasanas pasakumiem vai soda izpildi tresaja valsti. Turklat tam, ka attiecigajai personai ir ari
tas tresas valsts pilsoniba, kura lidz izdot $o personu, nevar bit nozime, izvértéjot tas situaciju
atbilsto$i Savienibas tiesibam. Korkein oikeus (Augstaka tiesa) tomér vélas iegut Tiesas apstiprindjumu
par Siem jautdjumiem.

5 Korkein oikeus (Augstaka tiesa) $aja zina tostarp ir noradijusi uz 2012. gada 19. decembra spriedumu Epitropos tou Elegktikou Synedriou
(C-363/11, EU:C:2012:825, 18. punkts).

6 (C-182/15, EU:C:2016:630.
7 C-182/15, EU:C:2016:630.
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26. Minéta tiesa uzsver, ka attieciba uz Somijas pilsoni un citas dalibvalsts pilsoni pastav atskiriga
attieksme, jo atbilstosi Somijas tiesibam tikai pédéjais minétais var tikt izdots. Si tiesa norada, ka
situacija, kura ietilpst Savienibas tiesibu pieméro$anas joma, valsts pilsoniem un citu dalibvalstu
pilsoniem var tikt radita atskiriga situacija tikai tad, ja pastav atbilstosi Tiesas judikatarai atlauti
pamatojosi iemesli. Saja zina Korkein oikeus (Augstika tiesa) norada uz meérki izvairities no personu,
kas izdarijusas noziedzigu nodarjjumu, nesodamibas riska, kas 2016. gada 6. septembra sprieduma
Petruhhin® ir ticis atzits par legitimu meérki. Gan izdo$ana kriminalvajasanai, gan izdo$ana notiesajosa
sprieduma izpildei atbilst $im mérkim. Lidz ar to, §is tiesas ieskata, ir japarbauda, vai saistiba ar soda
izpildi Somijas pilsoni atrodas situacija, kas atskiras no citu dalibvalstu pilsonu situacijas.

27. Saja zina Korkein oikeus (Augstaka tiesa) norada, ka, lai ari atbilstosi starptautiskajiem noligumiem
par izdosanu principa pastav pienakums uzsakt kriminalvajasanu pret valsts pilsoni, ja vin$ nav ticis
izdots, pienakums izdosanas atteikuma gadijuma nodrosinat attieciga soda izpildi valsts teritorija
nepastav. Tas tostarp izriet no Eiropas Konvencijas par izdo$anu 6. panta 2. punkta. Somijas
Republika tapat ka daudzas citas dalibvalstis nav tadas konvencijas ka, pieméram, Konvencija par
kriminalspriedumu starptautisko spéka esamibu’ ligumslédzéja puse, no kuras izrietétu visparéjs
pienakums izpildit citas valstis pasludinatus notiesajosus spriedumus.

28. Korkein oikeus (Augstaka tiesa) piebilst, ka saskana ar Somijas tiesibam arvalsts sprieduma, kas
pasludinats tresaja valsti, izpildes prieksnoteikums ir ne tikai valsts, kura pasludinats spriedums, bet ari
valsts, kura notiek izpilde, un notiesatas personas piekrisana, iznemot apkartéjus apstaklus, kas Sobrid
izskatamaja lieta nepastav. Lidz ar to ir jakonstaté, ka aizsardziba pret izdosanu, kas ir attiecinama
tikai uz valsts pilsoniem, nav attaisnojama nedz ar valsts pienakumu, nedz ar faktisku iespéju
nodrosinat sodu, kas arvalstis pieméroti tas pilsoniem, izpildi Somijas teritorija.

29. Korkein oikeus (Augstaka tiesa) arl atzimé — ja izdo$anas lagums ir iesniegts, lai izpilditu brivibas
atnemsanas sodu, uz kriminalvajasanas uzsaksanu balstita sadarbibas mehanisma pieméro$ana nozimé
jaunas proceduras uzsak$anu par vienu un to pasu noziedzigo nodarijumu, kas varétu nelabvéligi
ietekmét ne bis in idem principu. Pat ja $is princips, kurs ir ietverts Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas 50. pant3, ir piemérojams starp Savienibas dalibvalstim un tada pat méra nav piemeérojams arpus
tam, dazas dalibvalstis tomér to ievéro ari tresaja valsti pasludinata notiesdjosa sprieduma gadijuma.

30. Turklat kriminalvajasanas uzsak$ana pieprasijjuma sanéméja dalibvalsti var nebut iespéjama citu
juridisku iemeslu deél. Saja lieta, pieméram, pret D. Raugevicius, ja vin$ bitu Somijas pilsonis, Somija
nevarétu tikt uzsakta kriminalvajasana, lai gan Somijas Republikai ir uz pilsonibu balstitas
izmeklésanas pilnvaras saistiba ar arvalstis izdaritiem noziedzigiem nodarijjumiem. Proti, ta ka
noziedzigais nodarijjums ir saistits tikai ar nelielu daudzumu narkotisko vielu, kas paredzétas
personiskajai lieto$anai, atbilstosi valsts tiesibam attieciba uz tiesibam veikt kriminalvajasanu Somija
batu iestajies noilgums.

31. Korkein oikeus (Augstaka tiesa) jauta, vai ir jaisteno sadarbibas mehanisms, ko Tiesa ir noradijusi
2016. gada 6. septembra sprieduma Petruhhin ', lai veiktu kriminalvajasanu gadijuma, ja noziedzigais
nodarijjums jau ir bijis tre$aja valsti pasludinata notiesdjosa sprieduma priek$mets.

32. Minéta tiesa norada, ka atbilstosi 2016. gada 6. septembra sprieduma Petruhhin'' logikai $kiet
iespéjams informét dalibvalsti, kuras pilsoniba ir attiecigajam Savienibas pilsonim, un gaidit, vai ta
izdos Eiropas apcietinasanas orderi kriminalvajasanas uzsaksanai vai kriminallieta pienemta nolémuma
izpildei atbilstosi tas valsts tiesibam. Tomér sada gadijuma rodas jautajums, kada termina $ai dalibvalstij
ir japienem tas lémums personas, uz ko attiecas izdo$anas lagums, pasas interesés. Turklat tada

8 (C-182/15, EU:C:2016:630, 37. punkts.

9 Haga 1970. gada 28. maija parakstita Eiropas Konvencija par kriminalspriedumu starptautisko spéka esamibu.
10 C-182/15, EU:C:2016:630.

11 C-182/15, EU:C:2016:630.
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gadijuma ka $aja lieta nav drosi zinams, ka dalibvalsts, kuras pilsoniba ir attiecigajai personai, uzskatis,
ka tai ir jauzsak kriminalvajasana, tostarp nemot véra tiesibu veikt kriminalvajasanu noilgumu vai ne bis
in idem principa piemérosanu valsti. Sada gadijuma bitu janoskaidro, vai pieprasijuma sanéméjai valstij
tadéjadi ir pienakums izdot citas dalibvalsts pilsoni vai ari tai, tiesi pretéji, ir jaatsaka izdosana un kadi
konkreéti apstakli ir janem véra.

33. Sados apstaklos Korkein oikeus (Augstaka tiesa) noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“1) Vai valsts tiesibu normas par izdoSsanu noziedziga nodarjjuma dél, nemot véra citas dalibvalsts
pilsonu brivu parvieto$anos, neatkarigi no ta, vai uz konvencijas par izdosanu balstits tresas valsts
izdosanas lagums tiek iesniegts ar mérki izpildit brivibas atnemsanas sodu vai — ka lieta, kura tika
taisits 2016. gada 6. septembra spriedums Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630), — veikt
kriminalvajasanu, ir javérté vienadi? Vai nozime ir tam, ka persona, kuras izdosana tiek lagta, ir ne
tikai Savienibas pilsonis, bet ari tas valsts pilsonis, kas ir iesniegusi izdo$anas lagumu?

2) Vai ar valsts tiesisko reguléjumu, saskana ar kuru tikai valsts pilsoni netiek izdoti soda izpildei
arpus Savienibas, citas dalibvalsts pilsoniem nepamatoti tiek radita nelabvéligaka situacija? Vai arl
gadijuma, kad runa ir par izpildi, ir japieméro Savienibas tiesibu mehanismi, ar kuriem legitims
mérkis var tikt sasniegts mazak ierobezojosa veida? Ka ir jaatbild uz izdoSanas lagumu, ja tas ir
ticis pazinots citai dalibvalstij, izmantojot §adus mehanismus, tacu ta, pieméram, juridisku skérslu
dél neveic pasakumus attieciba uz savas valsts pilsoniem?”

III. Analize

34. Jaatgadina, ka Korkein oikeus (Augstaka tiesa) uzdoto prejudicialo jautdjumu pamata ir tas, vai
pastav juridisks skérslis D. Raugevicius izdosanai Krievijai, jo $ada skérsla pastavésanas gadijuma
Somijas iestades nevarétu apmierinat $is tre$as valsts iesniegto izdo$anas lagumu.

35. Uzdodot minétos jautdjumus, kuri ir jaapluko kopa, iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai
LESD 18. un 21. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka, izskatot izdo$anas lagumu, kurs ietilpst Eiropas
Konvencijas par izdo$anu piemérosanas joma un kuru ir iesniegusi tre$a valsts, lai izpilditu $aja valsti
pieméroto sodu, uz tas dalibvalsts pilsoniem, kas nav pieprasijuma sanéméja dalibvalsts, ir attiecinams
noteikums, kur$ aizliedz $ai pédéjai dalibvalstij izdot tas pilsonus.

36. Vispirms ir janorada, ka izpildama soda pamata ir Leningradas apgabala (Krievija) tiesas pienemts
nolémums, ar kuru tika atcelts nosacitais brivibas atnemsanas sods, kur$ D. Raugevicius tika piespriests
2011. gada 1. februari, piespriezot vinam brivibas atnemsanas sodu uz cetriem gadiem. Ta ka §1 jauna
soda pieméroSana Skiet pamatota ar to, ka D. Raugevicius nebija izpildjjis ar uzraudzibu saistitos
pienakumus, ir iespéjams, ka otrais minétais sods ir ticis piemérots vinam klatneesot. Ja iesniedzéjtiesa
apstiprinatu $o konstatéjumu, tai batu jaizvérté, vai izpildamais kriminallieta pienemtais nolémums ir
ticis pienemts atbilstosi tiesibam uz taisnigu tiesu.

37. Paturot to pratd, no 2016. gada 6. septembra sprieduma Petruhhin' izriet, ka, nepastavot
starptautiskai konvencijai starp Savienibu un attiecigo treSo valsti, izdoSanas joma pastavosie
noteikumi ietilpst dalibvalstu kompetence .

38. Tomér gadijumos, kad piemérojamas Savienibas tiesibas, attiecigajam valsts tiesibu normam ir tas

jaievéro ',

12 C-182/15, EU:C:2016:630.
13 Skat. spriedumu, 2016. gada 6. septembris, Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630, 26. punkts).
14 Skat. spriedumu, 2016. gada 6. septembris, Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630, 27. punkts).
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39. LESD 18. panta, lasot to kopa ar LESD noteikumiem par Savienibas pilsonibu, piemérosanas joma
tadéjadi ietilpst gadijumi, kas saistiti ar brivibu parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, kura ir
noteikta LESD 21. panta®.

40. Lidz ar to ir jauzskata, ka tada Savienibas pilsona ka D. Raugevicius situacija, kur§ ir Lietuvas
pilsonis, kas ir izmantojis savas tiesibas brivi parvietoties Savieniba, apmetoties uz dzivi cita dalibvalsti,
kura nav vina pilsonibas dalibvalsts, ietilpst Ligumu piemérosanas joma LESD 18. panta izpratne.

41. So konstatéjumu nekadi neietekmé Korkein oikeus (Augstaka tiesa) uzsvértais apstaklis, ka
attiecigajai personai ir arl tas tresas valsts pilsoniba, kura ir lagusi to izdot. Proti, dubulta dalibvalsts
un tresas valsts pilsoniba nevar liegt attiecigajai personai brivibas, kas tai ka dalibvalsts pilsonei izriet
no Savienibas tiesibam '°. Tapat Savienibas tiesibu piemeérosanas jomas noteik$anu neietekmé tas, ka
atskiriba no lieta, kura tika taisits 2016. gada 6. septembra spriedums Petruhhin'’, pastavosas situacijas
pamatlieta aplikojamais izdosanas liagums ir sagatavots, lai izpilditu brivibas atnemsanas sodu, nevis lai
veiktu kriminalvajasanu.

42. levérojot Ligumu piemérosanas jomu, atbilsto$i LESD 18. pantam ir aizliegta jebkada diskriminacija
pilsonibas dél.

43. Eiropas Konvencija par izdo$anu saskana ar tas 6. panta 1. punkta a) apak$punktu ligumslédzéjam
valstim ir lauts atteikties izdot savus pilsonus. Tomér $§is pilnvaras ir jaisteno atbilstosi primarajam
tiesibam, it ipasi LESD noteikumiem par vienlidzigu attieksmi un Savienibas pilsonu parvietosanas
brivibu **.

44. 1idz ar to dalibvalsts veiktai tada tas valsts tiesibu noteikuma piemérosanai, saskana ar kuru netiek
izdots neviens valsts pilsonis, ir jaatbilst LESD, tostarp ta 18. un 21. pantam .

45, Saja zina Tiesa ir nospriedusi, ka dalibvalsts noteikumi par izdosanu, ar kuriem ir paredzéta
atskiriga attieksme atkariba no ta, vai attiecigd persona ir $is dalibvalsts pilsone vai citas dalibvalsts
pilsone, tada zina, ka rezultata citu dalibvalstu pilsoniem, kuri ir parvietojusies uz pieprasijuma
sanémeéjas dalibvalsts teritoriju, netiek pieskirta aizsardziba pret izdosanu, kada ir $is pédéjas minétas
dalibvalsts pilsoniem, var ietekmét pirmo minéto pilsonu tiesibas brivi parvietoties Savieniba .

46. No ta izriet, ka tada situacija ka pamatlieta nevienlidziga attieksme, atbilstosi kurai ir atlauts izdot
tadu Savienibas pilsoni, kurs ir citas dalibvalsts, kas nav pieprasijjuma sanéméja dalibvalsts, pilsonis, ka
D. Raugevicius, rada parvieto$anas brivibas ierobezojumu LESD 21. panta izpratné .

47. Sads ierobezojums var tikt attaisnots tikai tad, ja tas ir pamatots ar objektiviem apsvérumiem un ir
samérigs ar attiecigajos valsts tiesibu noteikumos izdosanas joma noteikto legitimo mérki®.

48. Tiesa ir atzinusi, ka mérkis izvairities no personu, kas izdarijusas noziedzigu nodarijjumu,
nesodamibas riska ietilpst noziedzibas novérsana un apkarosana. Sis mérkis konteksta ar LES 3. panta
2. punkta minéto brivibas, drosibas un tiesiskuma telpu bez iek$éjam robezam ir jauzskata par tadu,
kas Savienibas tiesibas ir legitims*.

15 Skat. spriedumu, 2018. gada 10. aprilis, Pisciotti (C-191/16, EU:C:2018:222, 33. punkts).

16 Skat. spriedumu, 1992. gada 7. julijs, Micheletti u.c. (C-369/90, EU:C:1992:295, 15. punkts).

17 C-182/15, EU:C:2016:630.

18 Skat. spriedumu, 2018. gada 10. aprilis, Pisciotti (C-191/16, EU:C:2018:222, 42. punkts).

19 Skat. spriedumu, 2018. gada 10. aprilis, Pisciotti (C-191/16, EU:C:2018:222, 43. punkts).

20 Skat. spriedumu, 2018. gada 10. aprilis, Pisciotti (C-191/16, EU:C:2018:222, 44. punkts un taja minéta judikatara).

21 Péc analogijas skat. spriedumu, 2018. gada 10. aprilis, Pisciotti (C-191/16, EU:C:2018:222, 45. punkts un taja minéta judikatara).
22 Skat. spriedumu, 2018. gada 10. aprilis, Pisciotti (C-191/16, EU:C:2018:222, 46. punkts un taja minéta judikatara).

23 Skat. spriedumu, 2018. gada 10. aprilis, Pisciotti (C-191/16, EU:C:2018:222, 47. punkts un taja minéta judikatira).
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49. Tomér pasakumus, kas ierobezo tadu pamatbrivibu ka LESD 21. panta paredzéta pamatbriviba, ar
objektiviem apsvérumiem var attaisnot tikai tad, ja Sie pasakumi ir nepieciesami, lai aizsargatu
intereses, ko ar tiem paredzéts nodrosinat, un vienigi tad, ja $os mérkus nevar sasniegt ar mazak
ierobezojosiem pasakumiem*.

50. Nemot veéra ieprieks izklastito Tiesas judikattru, tadéjadi rodas jautajums, vai Somijas Republika
attieciba uz D. Raugevicius var rikoties veida, kas mazak aizskartu vina tiesibu uz brivu parvietosanos
istenosanu, neka lémums izdot vinu Krievijai.

51. Parbaudot, vai pastav citi pasakumi, kuri mazaka méra aizskartu LESD 21. panta pieskirto tiesibu
istenosanu un kuri tikpat efektivi lautu sasniegt mérki izvairities no personas, kurai tresaja valsti
piespriests brivibas atnemsanas sods, nesodamibas riska ka izdo$anas lémums, Tiesa 2016. gada
6. septembra sprieduma Petruhhin® saistiba ar izdo$anas lagumu kriminalvajasanas veiksanai
nosprieda, ka ir jadod prieksroka informacijas apmainai ar to dalibvalsti, kuras pilsoniba ir attiecigajai
personai, lai attieciga gadijuma sniegtu $is dalibvalsts iestadém iespéju izdot Eiropas apcietinasanas
orderi kriminalvajasanas veik$anas noluka. Lidz ar to, Tiesas ieskata — ja dalibvalsts, uz kuru ir
parcélies Savienibas pilsonis, kurs ir kadas citas dalibvalsts pilsonis, ir sanémusi tadas tresas valsts
sagatavotu izdoSanas ligumu, ar kuru pirma dalibvalsts ir noslégusi izdosanas noligumu, tai ir
pienakums informét dalibvalsti, kuras pilsoniba ir minétajam pilsonim, un attieciga gadijuma péc $is
pédéjas dalibvalsts laguma nodot tai minéto pilsoni atbilstosi Padomes Pamatlémuma 2002/584/TI
(2002. gada 13. janijs) par Eiropas apcietina$anas orderi un par nodos$anas procedaram starp
dalibvalstim*®, kas grozits ar Padomes Pamatlemumu 2009/299/TI1 (2009. gada 26. februaris)?”,
noteikumiem, ar nosacijumu, ka $ai dalibvalstij atbilstosi tas valsts tiesibam ir kompetence veikt
kriminalvajaganu attieciba uz $o personu par arpus tas valsts teritorijas izdaritajiem nodarijumiem *.

52. 2018. gada 10. aprila sprieduma Pisciotti* Tiesa nosprieda, ka $is risinajums, kas ir rasts konteksta,
kuru raksturo apstaklis, ka starp Eiropas Savienibu un attiecigo tre$o valsti nepastavéja starptautisks
noligums izdoSanas joma, ir piemérojams tada situacija, kura $ada noliguma pieprasijuma sanéméjai
dalibvalstij ir pieskirtas pilnvaras neizdot pasai savus pilsonus.

53. Sis lietas konkrétajos apstaklos, mana ieskata, tomér nevar atzit, ka tada sadarbibas mehanisma
iedarbinasana starp pieprasijuma sanéméju dalibvalsti un treso valsti, kuras pilsoniba ir attiecigajai
personai, kuru ir uzsvérusi Tiesa 2016. gada 6. septembra sprieduma Petruhhin®, var tikt uzskatita par
atbilstosu alternativu izdos$anai.

54. Ka jau noradits ieprieks, s mehanisma pamata ir pieprasijuma sanéméjas dalibvalsts veikta tas
dalibvalsts informésana, kuras pilsoniba ir attiecigajai personai, lai sniegtu $is dalibvalsts iestadém
iespéju attieciga gadijuma izdot Eiropas apcietinasanas orderi kriminalvajasanas veiks$anai.

55. Jaatgadina, ka pamatlieta aplikojama izdo$anas laguma mérkis ir D. Raugevicius Krievija
piespriesta soda izpilde. Lidz ar to ir jaizvérté nevis tas, vai tas dalibvalsts tiesu iestades, kuras
pilsoniba ir D. Raugevicius, proti, Lietuvas Republikas iestades, varétu uzsakt jaunu kriminalvajasanu
pret vinu, bet drizak tas, vai §1 soda izpilde Savieniba ir uzskatama par alternativu pasakumu izdosanai.
Tapat jauzsver, ka risindjums, kura meérkis batu dot Lietuvas tiesu iestadém iespéju izdot Eiropas
apcietinasanas orderi, lai veiktu jaunu kriminalvajasanu pret D. Raugevicius, butu pretruna ne bis in
idem principam.

24 Skat. spriedumu, 2018. gada 10. aprilis, Pisciotti (C-191/16, EU:C:2018:222, 48. punkts un taja minéta judikatara).
25 C-182/15, EU:C:2016:630.

26 OV 2002, L 190, 1. Ipp.

27 OV 2009, L 81, 24. lpp.; turpmak teksta — “Pamatlémums 2002/584”.

28 Skat. spriedumu, 2016. gada 6. septembris, Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630, 48. un 50. punkts).

29 C-191/16, EU:C:2018:222.

30 C-182/15, EU:C:2016:630.
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56. Tapat man neskiet iespéjams iedarbinat mehanismu, kuru izmantojot Lietuvas tiesu iestadém batu
iespéja izdot Eiropas apcietinasanas orderi soda izpildei Lietuvas teritorija. Papildus juridiskajam
skérslim, ko rada tas, ka lémumu par izpildamo sodu ir pienémusi tresas valsts tiesa, ir janorada, ka
$ada gadijuma Somijas iestades varétu pamatoti atsaukties uz Pamatlémuma 2002/584 4. panta
6. punkta ietverto Eiropas apcietinasanas ordera fakultativas neizpildes pamatu, atbilstosi kuram
izpildes tiesu iestade var atteikties izpildit sadu orderi, kas izsniegts, lai izpilditu brivibas atnemsanas
sodu, ja pieprasita persona “paliek izpildes dalibvalsti, ir izpildes dalibvalsts pilsonis vai rezidents” un
$i valsts apnemas pati nodros$inat $a soda izpildi saskana ar tas tiesibu aktiem.

57. Tiesa jau ir nospriedusi, ka $i fakultativas neizpildes pamata mérkis tostarp ir laut izpildes tiesu
iestadei pieskirt ipasu nozimi iespéjai vairot pieprasitas personas socialas reintegracijas iespéjas péc tai
piespriesta soda izcie$anas®'.

58. Saja zina ir jauzsver, ka Korkein oikeus (Augstaka tiesa) sava lémuma par prejudicialu jautajumu
uzdosanu ir noradijusi, ka D. Raugevicius ir iebildis pret izdo$anu, tostarp pamatojoties uz to, ka vins
jau ilgstosi dzivo Somija un $aja dalibvalsti dzivo ari divi vina bérni, kuri abi ir Somijas pilsoni.

59. Saja tiesvediba $ie faktiskie apstakli nav tikusi apstridéti. Turklat ir janorada, ka tiesas sédé
mutvardu paskaidrojumu uzklausi$anai, kura tika noturéta 2018. gada 14. maija, Tiesa nevaréja iztaujat
nedz Somijas Republiku, nedz D. Raugevicius parstavi, lai varétu apstiprinat $os apstaklus un precizét
saikni starp D. Raugevicius un $o dalibvalsti, jo neviena no $im pusém nebija uzskatijusi par lietderigu
piedalities $aja tiesas sédé. Lidz ar to es balstiSos tikai uz tiem faktiskajiem apstakliem, kas ir mana
riciba, proti, tiem apstakliem, kuri izriet no iesniedzéjtiesas nolémuma.

60. Apstaklis, ka D. Raugevicius jau ilgsto$i dzivo Somija un ka $aja dalibvalsti dzivo divi vina bérni,
kuri ir Somijas pilsoni, liek man domat, ka, lai veicinatu vina socialo reintegraciju péc soda izcieSanas,
Krievija pasludinatais notiesajosais spriedums butu jaizpilda Somijas teritorija, attieciga gadijuma veicot
ta pielagosanu atbilstosi Somijas kriminaltiesibu aktos paredzétajam sodam par tada pasa veida
noziedzigu nodarijumu.

61. Atbildé, kas Somijas Republikai jasniedz saistiba ar Krievijas iestazu iesniegto izdo$anas lagumu,
tadéjadi ir janem véra soda reintegracijas funkcija, kura ir ciesi saistita ar Pamattiesibu hartas 1. panta
ietverto “cilvéka cienas” jédzienu.

62. Soda izpilde notiek péc galigds soda pasludinasanas. Tatad runa ir par kriminalprocesa pédéjo
posmu, proti, posmu, kura laika spriedums stajas spéka.

63. Ta ietver visus pasakumus, kas, pirmkart, var garantét faktisko soda izpildi, un, otrkart, var
nodrosinat notiesitas personas socidlo reintegraciju. Saja zina kompetentajam tiesu iestidém ir
janosaka procediras attieciba uz soda norisi un ta atvieglo$anu, izlemjot, pieméram, piemérot soda
izciesanu, atrodoties arpus ieslodzijuma vietas, izbrauksanas atlaujas, daléju ieslodzijumu, soda
sadaliSanu vai nosacitu sodu, apcietinatas personas pirmstermina vai nosacitas atbrivosanas pasakumus
vai paklausanu elektroniskai uzraudzibai. Tiesibas sodu izpildes joma ir ietverti ari pasakumi, kas var
tikt veikti péc notiesatas personas atbrivo$anas, pieméram, tas paklausana tiesas uzraudzibai vai ari tas
piedalisanas rehabilitacijas programmas, vai atlidzinasanas pasakumi par labu cietusajiem.

64. Tas nozimé, ka visus pasakumus saistiba ar sodu izpildi un atvieglosanu tiesu iestades nosaka
individuali, lai, ievérojot sabiedribas intereses un cietu$o personu tiesibas, papildus recidiva novérsanai
sekmétu notiesatas personas socialo integraciju vai reintegraciju.

31 Skat. tostarp spriedumu, 2017. gada 29. janijs, Poptawski (C-579/15, EU:C:2017:503, 21. punkts un taja minéta judikatara).
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65. Soda izpilde dalibvalsti, kura attieciga persona dzivo kopa ar gimeni, veicina plaisas mazina$anos
starp vinu un kopienu, kura vin$ reintegrésies péc soda izpildes. Sis vietas noteiksana soda izpildei ir
nepiecie$ama, lai saglabatu socialo saikni, ko attieciga persona ir izveidojusi, kas ir lavusi tai ieklauties
attiecigaja sabiedriba un kas tadéjadi veicinas tas socialo reintegraciju péc brivibas atnemsanas soda
izcie$anas.

66. Nodosana soda izcie$anai ir viens no sprieduma izpildes pasakumiem®. Ta lauj veikt soda
individualizaciju, lai veicinatu notiesatas personas socialo reintegraciju.

67. Ka Tiesa jau ir noradijusi, Savienibas pilsona sociala reintegracija dalibvalsti, kura tas ir patiesi
integréjies, ir ne tikai $is dalibvalsts interesés, bet ari Eiropas Savienibas interesés kopuma®.

68. Nozimi, kadu Savienibas likumdevéjs ir pieskiris socialas reintegracijas mérkim, tostarp tiesi
apstiprina Padomes Pamatlémums 2008/909/TI (2008. gada 27. novembris) par savstarpéjas atziSanas
principa piemérosanu attiecibba uz spriedumiem kriminallietdas, ar kuriem piespriesti brivibas
atnemsanas sodi vai ar brivibas atnemsanu saistiti pasakumi, lai tos izpilditu Eiropas Savieniba®, kura
3. panta 1. punkta ir precizéts, ka ta mérkis ir “sekmét notiesatas personas socialo rehabilitaciju”.

69. Turklat Eiropas Cilvéktiesibu tiesa ir uzsvérusi dalibvalstu pienakumu, izstradajot to politiku
kriminaltiesibu joma, nemt véra ieslodzito personu reintegracijas merki®.

70. Nemot véra mérki palielinat ar brivibas atnemsanu sodu tresaja valsti notiesatas personas socialas
reintegracijas iespéjas, pieprasijuma sanémeéjas dalibvalsts pilsoniem un $aja valsti dzivojosajiem citu
dalibvalstu pilsoniem principa nebutu pieméroja atskiriga attieksme *.

71. Proti, citu dalibvalstu pilsoni, kuriem ir faktiska, stabila un ilgstosa saikne ar pieprasijuma
sanéméjas dalibvalsts sabiedribu, atrodas situacija, kas ir salidzinama ar §is pédéjas minétas dalibvalsts
pilsonu situaciju. Ja $im personam tiek piemérota atskiriga attieksme, nesniedzot tam tadas pasas
socialas reintegracijas iespéjas, tas butu uzskatams par diskriminaciju pilsonibas dél, kas ir pretruna
LESD 18. pantam. Pasam jédzienam “Savienibas pilsoniba” buatu pretruna apgalvot, ka tikai tam
personam, kuram ir pieprasijuma sanéméjas dalibvalsts pilsoniba, var but $ada saikne *.

72. Soda reintegracijas funkcija tadéjadi Skietami ir izlidzino$s noteikums, kur$ ka tads ir raksturigs
Savienibas pilsona statusam.

73. Saja zina vélos uzsveért, ka atskiriga attieksme starp Somijas pilsoniem un citu dalibvalstu pilsoniem,
kuri dzivo Somija, $aja lieta nevar tikt attaisnota ar meérki izvairities no noziedzigu nodarjjumu
izdarjjuso personu nesodamibas, ka Tiesa to ir uzsvérusi 2016. gada 6. septembra sprieduma
Petruhhin®.

74. Soda, kas D. Raugevicius piemérots Krievija, izpilde Somijas teritorija skiet iespéjama divu aspektu
del.

32 Saja nozimé skat. ECT spriedumu, 2006. gada 27. jinijs, Szabd pret Zviedriju, CE:ECHR:2006:0627DEC002857803, 12. Ipp.

33 Skat. it ipasi spriedumu, 2018. gada 17. aprilis, B un Vomero (C-316/16 un C-424/16, EU:C:2018:256, 75. punkts un taja minéta judikatara).

34 OV 2008, L 327, 27. Ipp.

35 Skat. it ipasi ECT spriedumu, 2015. gada 30. janijs, Khoroshenko pret Krieviju (CE:ECHR:2015:0630JUD004141804 (121. punkts).

36 Péc analogijas saistiba ar Pamatlémuma 2002/584 4. panta 6. punktu skat. spriedumu, 2012. gada 5. septembris, Lopes Da Silva Jorge (C-42/11,
EU:C:2012:517, 40. punkts un taja minéta judikatara).

37 Saja pasa nozimé skat. generaladvokata P. Mengoci [P. Mengozzi] secinajumus lieta Lopes Da Silva Jorge (C-42/11, EU:C:2012:151, 50. un
51. punkts), kuros ari ir noradits, ka “Savienibas tiesibas nostiprinatas parvieto$anas un uzturésanas brivibas nenovérsamas sekas ir ari tadas, ka
Sobrid vairs nav iespéjams neapstridami pienemt, ka notiesatas personas iespéjas reintegréties butu vislielakas tikai valsti, kuras pilsonis ir minéta
persona” (51. punkts).

38 C-182/15, EU:C:2016:630, 37. punkts.
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75. Pirmkart, $ada iespéja, mana ieskata, izriet no 1983. gada 21. marta Eiropas Padomes Konvencija
par notiesato personu nodosanu soda izcie$anai® ietvertajiem noteikumiem.

76. Saskana ar §is konvencijas preambula noradito ar to tiek ieviesta starptautiska sadarbiba
kriminaltiesibu joma, kurai “ir javeicina sadarbiba, lai pret notiesatam personam izturétos taisnigak un
nodrosinatu labaku socialo rehabilitaciju”.

77. Viens no Konvencijas par notiesato personu nodosanu soda izcieSanai 3. panta 1. punkta
a) apakspunkta paredzétajiem nodo$anas soda izpildei nosacijumiem ir tads, ka “[notiesata] persona ir
tas valsts pilsonis (pavalstnieks), kura sods tiks izciests”. Saskana ar §is konvencijas 3. panta 4. punktu
“ikviena valsts, ja ta ir ieintereséta, var jebkura laika iesniegt Eiropas [P]adomes generalsekretaram
adresétu pazinojumu, kura norada, ka ta pieméro $aja Konvencija lietoto terminu “pilsonis
(pavalstnieks)”*. Tomeér 1987. gada 29. janvari iesniegtaja pazinojuma Somijas Republika noradija, ka
“saskana ar 3. panta 4. punktu [ta] ar terminu “pilsonis” saprot izpildes valsts valstspiederigo un

arzemniekus, kuru domicils ir izpildes valsti”*".

78. Somijas Republika tadéjadi ir izvéléjusies attiecinat Konvencijas par notiesato personu nodos$anu
soda izcieSanai noteikumus ari uz “arzemniekiem, kuru domicils ir” tas teritorija.

79. Izvertéjot iespéju izpildit sodu Somija, attiecigd gadijuma ir janem véra ari Konvencijas par
notiesato personu nodo$anu soda izcieSanai 1997. gada 18. decembra Papildu protokols®, kura
2. pants attiecas uz personam, kas aizbégusas no notiesasanas valsts.

80. Otrkart un katra zina, iespéja Somijas teritorija izpildit D. Raugevicius Krievija pieméroto sodu
izriet no Likuma par starptautisko sadarbibu konkrétu kriminalsodu izpildé, kura 3. panta ir paredzéts,
ka arvalsts tiesas piemérots sods var tikt izpildits Somija, ja notiesajosais spriedums ir stajies likumiga
spéka un ir kluvis izpildams valst], kura tas ir ticis pasludinats, un ja valsts, kura sods ir ticis
piespriests, ir lagusi vai ir piekritusi $adai izpildei. Saskana ar $o pasu pantu brivibas atnemsanas sods
var tikt izpildits Somija, ja notiesata persona ir Somijas pilsonis vai arzemnieks, kura pastaviga
dzivesvieta ir Somija, un ja notiesata persona ir tam piekritusi.

81. No iepriek§ minéta izriet, ka, lai istenotu mérki izvairities no personu, kas izdarijusas noziedzigu
nodarjjumu, nesodamibas riska un mérki palielinat pieprasitas personas socialas reintegracijas iespéjas
péc tai piespriesta soda izciesanas, tados apstaklos ka pamatlieta nav jaizmanto sadarbibas mehanisms,
kur$ balstits uz mehanismu, ko Tiesa izstradajusi 2016. gada 6. septembra sprieduma Petruhhin®, starp
pieprasijuma sanéméju dalibvalsti un dalibvalsti, kuras pilsoniba ir attiecigajai personai, un kura
praktiska Isteno$ana ir sarezgita un sekas ir neskaidras. Nemot véra saikni, kas D. Raugevicius skietami
pastav ar Somiju, nedz no nesodamibas apkarosanas viedokla, nedz no socialas reintegracijas viedokla
nebutu lietderigi atbalstit vinam piemérota soda izciesanu Lietuva. Tadé] es uzskatu, ka $ada konteksta
nav jainformé dalibvalsts, kuras pilsoniba ir attiecigajai personai, lai sniegtu tai iespéju izdot Eiropas
apcietinasanas orderi ar meérki veikt kriminalvajasanu vai soda izpildi.

39 Péc analogijas saistiba ar §is konvencijas nems$anu véra, lai paredzétu dalibvalsts iespéju izpildit cita dalibvalstu piespriestu sodu, skat.
spriedumu, 2012. gada 5. septembris, Lopes Da Silva Jorge (C-42/11, EU:C:2012:517, 44.—49. punkts).

40 Konvencijas par notiesato personu nodo$anu soda izcie$anai paskaidrojuma zinojuma $aja zina ir noradits, ka “Si iespéja, kas atbilst Eiropas
Konvencijas par izdo$anu 6. panta [1. punkta b) apak$punkta] paredzétajai iespéjai, ir interpretéjama plasi: ligumslédzéjam pusém ir jalauj
attiecinat konvencijas piemérosanu ari uz personam, kas nav “pilsoni” attiecigas valsts pilsonibas joma pastavoso tiesibu aktu $aura izpratné,
pieméram, uz bezvalstniekiem vai citu valstu pilsoniem, kuriem ir saknes attiecigaja valsti, jo tie ir tas pastavigie rezidenti” (4. Ipp., 20. punkts).

41 Mans izcélums. Uz $ada pazinojuma esamibu ir noradijusi ari Tiesa 2012. gada 5. septembra sprieduma Lopes Da Silva Jorge (C-42/11,
EU:C:2012:517, 48. punkts).

42 Konvencijas par notiesato personu nodo$anu soda izcie$anai 2017. gada 22. novembra Papildu protokols vél nav stajies spéka.

43 C-182/15, EU:C:2016:630.
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82. Savukart dalibvalstij, kurai ir jasniedz atbilde uz izdosanas lagumu, $ados apstaklos atbilstosi LESD
18. un 21. pantam ir jaisteno visi starptautiskas sadarbibas kriminallietas instrumenti, kas ir tas riciba
saistiba ar pieprasjjuma iesniedzéju treso valsti, lai sanemtu tas piekrisanu attiecigajai personai
piemérota brivibas atnemsanas soda izpildei tas teritorija, attieciga gadijuma vispirms pielagojot to
atbilstosi tas kriminaltiesibu aktos paredzétajam sodam par tadu pasu noziedzigu nodarijumu. Sadi
sadarbojoties ar tre$o valsti, kura ladz veikt izdo$anu, lai izpilditu sodu tas teritorija, pieprasijuma
sanéméja dalibvalsts rikojas veida, kas mazak ierobezo tiesibu uz brivu parvietosanos istenosanu,
vienlaicigi, cik vien iespéjams, izvairoties no riska, ka soda neizpildes gadijuma noziedzigais
nodarijums, kas ir bijis notiesajosa sprieduma pamata, paliks nesodits. Sadi rikojoties, pieprasijuma
sanémeéja dalibvalsts veicina notiesatas personas socialo reintegraciju péc tai piespriesta soda
izcieSanas. Tadéjadi man S$kiet svarigi nemt véra mérki veicinat socialo reintegraciju vienlaicigi ar
mérki apkarot nesodamibu, prieksroku dodot risinajumam, kas lautu sasniegt abus Sos mérkus.

83. Kopuma - izvértéjot, vai ar citiem alternativiem pasakumiem, kas mazak ierobezotu Savienibas
pilsona parvietosanas brivibu neka $I pilsona izdo$ana, butu iespéjams tikpat efektivi sasniegt mérki
izvairities no personu, kas izdarijusas noziedzigu nodarijumu, nesodamibas riska, iesniedzéjtiesai ir
janem véra vél viens tikpat svarigs Savienibas tiesibu pamatmeérkis, proti, mérkis veicinat notiesato
personu socialo reintegraciju. Saja zina, ka pamatoti ir noradijusi Eiropas Komisija, ir jaizvérté ne tikai
iekséjas sadarbibas kriminallietas veidi, kas ir spéka Savieniba, bet ari sadarbibas kriminallietas starp
dalibvalstim un treSajam valstim veidi, kas izriet no starptautiskajam konvencijam, it ipasi
konvencijam, kas noslégtas starptautisko organizaciju, ar kuram Savieniba sadarbojas, ietvaros.

84. Visbeidzot japiebilst, ka Somijas iestazu lémumu, ar kuru atteikts apmierinat Krievijas Federacijas
iesniegto izdo$anas lagumu, nevar uzskatit par tadu, kas ir pretruna Eiropas Konvencijas par izdosanu
noteikumiem.

85. Ka jau iepriek§ minéju, Eiropas Konvencijas par izdo$anu 6. panta 1. punkta a) apaks$punkta
Somijas Republikai ir atlauts atteikties izdot savus pilsonus. Jauzsver, ka, izmantojot §is pasas
konvencijas 6. panta 1. punkta b) apak$punkta paredzéto iespéju, Somijas Republika ir izvéléjusies
terminu “pilsonis” minétas konvencijas izpratné pazinojuma definét ka tadu, kas nozimé “Somijas,

Danijas, Islandes, Norvégijas un Zviedrijas pilsonus, ka ari Sajas valstis dzivojosos arzemniekus”*.

86. Saja gadijuma minéta vélme nodroginat vienlidzigu aizsardzibu pret izdo$anu, ko Somijas Republika
ir paudusi $aja pazinojuma, tada Savienibas pilsona ka D. Raugevicius gadijuma nevar palikt “tuksa
skana”. Atbilstosi LESD 18. un 21. pantam Somijas Republikai ta ir pilniba jaizpilda.

87. Lidz ar to es uzskatu, ka LESD 18. un 21. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tados apstaklos, kadi ir
pamatlieta, ja dalibvalstij, uz kuru ir parcélies Savienibas pilsonis, kur$ ir citas dalibvalsts pilsonis, ir
iesniegts tresas valsts sagatavots izdo$anas lagums, lai varétu izpildit $aja valstl piespriesto brivibas
atnems$anas sodu, pieprasijuma sanéméjai dalibvalstij ir jaizvérté, vai, nemot véra notiesatas personas
saikni ar $o valsti, soda izpilde $aja dalibvalsti varétu veicinat $is personas socialo reintegraciju®. Ja tas
ta ir, minétajai dalibvalstij ir jaisteno visi starptautiskas sadarbibas kriminallietas instrumenti, kas ir tas
riciba attieciba uz pieprasijuma iesniedzéju treso valsti, lai sanemtu tas piekrisanu attieciga soda izpildei
tas teritorija, attieciga gadijuma vispirms pielagojot to atbilstosi tas kriminaltiesibu aktos paredzétajam
sodam par tadu pasu noziedzigu nodarjjumu.

44 Mans izcélums.

45 Pieprasijuma sanéméja dalibvalsts $aja zina péc analogijas var atsaukties uz Pamatlemuma 2008/909 9. apsvéruma minétajiem kritérijiem. Saja
zina skat. Martufi, A., “Assessing the resilience of “social rehabilitation” as a rationale for transfer: A commentary on the aims of Framework
Decision 2008/909/JHA”, New Journal of European Criminal Law, Sage Publishing, Nujorka, 2018, 9. séj., 1. izd., 43.—61. Ipp.
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IV. Secinajumi

88. Nemot veéra ieprieks izklastitos apsvérumus, ierosinu Tiesai uz Korkein oikeus (Augstaka tiesa,
Somija) uzdotajiem prejudicialajiem jautdjumiem atbildét sadi:

LESD 18. un 21. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tados apstaklos, kadi ir pamatlieta, ja dalibvalstij, uz
kuru ir parcélies Savienibas pilsonis, kur$ ir citas dalibvalsts pilsonis, ir iesniegts tresas valsts
sagatavots izdosanas lagums, lai varétu izpildit $aja valsti piespriesto brivibas atnemsanas sodu,
pieprasijuma sanémeéjai dalibvalstij ir jaizvérté, vai, nemot véra notiesatas personas saikni ar So valsti,
soda izpilde $aja dalibvalsti varétu veicinat §is personas socialo reintegraciju. Ja tas ta ir, minétajai
dalibvalstij ir jaisteno visi starptautiskas sadarbibas kriminallietas instrumenti, kas ir tas riciba saistiba
ar pieprasijuma iesniedzéju treso valsti, lai sanemtu tas piekrisanu attieciga soda izpildei tas teritorija,
attieciga gadijuma vispirms pielagojot to atbilstosi tas kriminaltiesibu aktos paredzétajam sodam par
tadu pasu noziedzigu nodarijumu.
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