C 65/8 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 18.2.2019.

Pamatlietas puses

Prasitajs: S

Atbildetaji: EA, EB, EC

Rezolutiva dala

Padomes Regulas (EK) Nr. 510/2006 (2006. gada 20. marts) par lauksaimniecibas produktu un partikas produktu geografiskas
izcelsmes norazu un cilmes vietu nosaukumu aizsardzibu 4. panta 2. punkta e) apakspunkts, lasot kopa ar Komisijas Regulas (EK)
Nr. 1898/2006 (2006. gada 14. decembris), ar ko nosaka siki izstradatus stenoSanas noteikumus Padomes Regulai (EK) Nr. 510/
2006, 8. pantu un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1151/2012 (2012. gada 21. novembris) par lauksaimniecibas
produktu un partikas produktu kvalitates shemam 7. panta 1. punkta e) apakSpunktu, ir jainterpreté tadejadi, ka prasiba par produkta,
uz ko attiecas aizsargata geografiskas izcelsmes norade, iesainosanu ta razoSanas geografiskaja apgabala atbilstosi mingtajam 4. panta
2. punkta e) apakSpunktam ir pamatota, ja td ir uzskatdma par nepiecieSamu un samérigu lidzekli produkta kvalitates saglabasanai un
ta izcelsmes garantéSanai vai lai nodroSinatu aizsargatas geografiskas izcelsmes nordades specifikaciju izpildes kontroli. Valsts tiesai ir
jaizverte, vai So prasibu pietiekami pamato kads no ieprieks minetajiem iemesliem saistiba ar aizsargatu geografiskas izcelsmes noradi
“Schwarzwalder Schinken”.

() OV C293,4.9.2017.

Tiesas (virspalata) 2018. gada 19. decembra spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Finanzamt B/A-Brauerei

(Lieta C-374/17) (*)

(Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Valsts atbalsts — LESD 107. panta 1. punkts — Nekustama
ipasuma iegades nodoklis — Atbrivojums — Nekustama ipasuma nodosana, kas notikusi konkretu
sabiedribu grupu ietvaros veiktas reorganizicijas de] — Jedziens “valsts atbalsts” — Selektivitates kriterijs —
Attaisnojums)

(2019/C 65/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Pamatlietas puses

Prasttaja: Finanzamt B
Atbildetaja: A-Brauerei

piedaloties: Bundesministerium der Finanzen

Rezolutiva dala

LESD 107. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tada nodoklu prieksrociba, kada ir pamatlieta — kuru veido atbrivojums no
nodokla par nekustama ipasuma iegadi tada ipasuma nodosanas gadijuma, kas notikusi reorganizacijas rezultata tikai starp vienas
grupas sabiedribam, kuras saista daliba kapitala vismaz 95 % apmeéra minimala un nepartraukta piecu gadu laikposma pirms st
darijuma un piecus gadus pec ta — neatbilst $aja norma noteiktajam attiecigas prieksrocibas selektivitates kritérijam.

() OV C 309, 18.9.2017.



