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PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2016. gada 26. aprila lemumu lieta R 2208/2015-4 attieciba uz pieteikumu
vardisku apziméjumu “EUROPEAN SOCIAL ENTERPRISE LAW ASSOCIATION” registrét ka Eiropas Savienibas precu zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) European Social Enterprise Law Association atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 314, 29.8.2016.

Prasiba, kas celta 2016. gada 31. oktobri — Campailla/Eiropas Savienibas Tiesa
(Lieta T-759/16)
(2017/C 078/46)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Massimo Campailla (Holtz, Luksemburga) (parstavis — F. Rollinger, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Tiesa

Prasitaja prasijumi:

— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu;

— piespriest atbildétajai izmaksat prasitdjam naudas summu EUR 112202 476,69 apméra, kopa ar nenodalamo,
ikménesa un kumulativo ligumsodu 1,83 % apmeéra, skaitot no 1994. gada decembra lidz summas pilnigai samaksai, ka
atlidzibu par prasitajam nodarito moralo un mantisko kaitéjumu, ka ir konstatéts prasibas pieteikuma lieta T-429/09,
Campailla/Komisija, kas jau ir Vispargjas tiesas riciba;

— prasitajam rakstiski apstiprinat, ka vins ir tiesi pieprasijis noteikt tiesas sédi, lai lautu prasitagjam Tiesa mutvardos
izklastit savu situaciju;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus, tostarp honoraru advokatam, kura piedaliSanos ta ir
noteikusi par pienakumu, tos aprékinot tiesvedibas beigas;

— apmierinat visas parjas prasitaja tiesibas, maksajumus, pamatus un prasibas.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza septinus pamatus, kas atbilst nodarfjumiem, kurus esot veikusi atbildétaja un kuru dé|
esot iestajusies tas arpusligumiska atbildiba.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Tiesas kanceleja ir bez iebildém pienémusi prasitaja tiesi celto prasibu, kaut gan vinu
nav parstavéjis advokats.

2. Ar otro pamatu tick apgalvots, ka prasitajs nav ticis bridinats par to, ka prasibas celSana bez advokata parstavibas ir
saistita ar iespéjamam problémam, ka ari par to, ka prasitajam biitu bijis piemérojams ipass rezims salidzindjuma ar
citam personam, kas ir identiska situacija.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka prasitdjam, atzistot vina apelacijas siidzibu par nepiepemamu, ir tikusi piemérota
sankcija, kurai neesot nekada juridiska pamata.
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4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ir parkaptas prasitaja pamattiesibas, it Ipasi liedzot vinam taisnigu tiesu, uz ko

vinam esot bijusas tiesibas, tadéjadi, ka ir tikusi aizskarta vina cilvéka ciena, parkapjot Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas 1. pantu.

. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka nav ievérotas prasitaja pamattiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa un uz lietas

taisnigu izskati$anu, jo atbildétaja neesot némusi véra prasitaja Ipaso situaciju un tadéjadi neesot veikusi pasakumus, ar
kuriem tiktu garantéta vipa tiesibu ievéroSana.

. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja nav ievérojusi tiesibas uz labu parvaldibu, vienpusigi izdodot savu

rikojumu, ar kuru tika noraidita prasitaja apelacijas stdziba lieta C-265/11 P.

. Ar septito pamatu tick apgalvots, ka ir parkaptas prasitaja tiesibas uz ipasumu, ciktal Eiropas Savienibas Tiesa pret

Eiropas Komisiju uzsaktas tiesvedibas pamata esosas lietas priekSmets bija prasiba atzit vina tiesibas uz ipasumu, lai
iegtitu zaudéjumu atlidzibu. Saja zina prasitajs parmet Tiesai, ka, noraidot apelacijas siidzibu, ta esot apstiprinajusi un
neatgriezeniski noblokéjusi nepamatoto lemumu, ko pirmaja instance esot pienémusi Visparéja tiesa ar savu lieta T-429/
09 izdoto rikojumu.

Prasiba, kas celta 2016. gada 27. decembri - Proof IT/EIGE
(Lieta T-914/16)
(2017/C 078/47)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Proof IT, SIA (Riga, Latvija) (parstaves — J. Jerneva un D. Pavila, advokates)

Atbildetajs: Eiropas Dzimumu lidztiesibas institats (EIGE)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Dzimumu lidztiesibas institiita [emumu, kas pienemts iepirkuma procedara pamatliguma “Maintenance

and update of EIGE’s gender statistics tools and resources” [EIGE dzimumu statistikas riku un resursu uzturé$ana un
atjauninasana] EIGE[2016/OPER/01-Lot 1 and EIGE[2016/OPER/01-Lot 2, slégSanas tiesibu pieskir§anai, kas prasitajai
pazinots ar 2016. gada 14. oktobra véstuli, ar ko noraidits prasitdjas piedavajums un pamatliguma slégsanas tiesibas
pieskirtas citai sabiedribai;

— pieskirt prasitajai zaud&jumu atlidzibu par zaudéto iespéju un/vai liguma sléganas tiesibu nesanemsanu EUR 128 480

apmera;

— piespriest atbildétajam atlidzinat prasitajas tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

1.

2.

3.

Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka atbildétajs esot parkapis vienlidzigas atticksmes un parskatamibas principus, jo
neesot interpretéjis pieskiranas kritérijus visa iepirkuma procediira vienadi.

Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka atbildétajs esot parkapis vienlidzigas atticksmes un parskatamibas principu, jo esot
pilniba parvértéjis prasitajas piedavajumu, tadéjadi rikojoties patvaligi, kas radot bazas par favoritismu.

Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka atbildetajs esot parkapis vienlidzigas atticksmes un parskatamibas principu, jo
pieskirsanas kritériji esot neprecizi, tadéjadi pieskirot atbildétajam neierobezotu izvéles brivibu attieciba uz attieciga
liguma slégsanas tiesibu pieskir§anu.



