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2. Otrais pamats: prasiba atcelt 2012. gada 14. septembra lémumu nepagarinat apelacijas sidzibas iesniedzgjas darba
ligumu:

Parsfidz&taja pirmas instances sprieduma Civildienesta tiesa esot pamatojusies uz argumentaciju, saskana ar kuru (bijusa)
EMCDDA direktora 2012. gada 19. decembra lémuma esot izskatita apelacijas siidzibas iesniedzéjas formala 2012. gada
10. decembri iesniegta stidziba, kura — tostarp, bet ne tikai —, tika apstridéts (bijusa) direktora 2012. gada 14. septembra
lémums nepagarinat apelacijas stidzibas iesniedzgjas darba ligumu. Tomeér, ka tas skaidri izriet no minétas véstules pasa
formuléuma, to nevar $adi interpretét. Gluzi pretéji, tas esot leémums, ar kuru ir jauzsak administrativa izmeklésana,
pamatojoties uz apelacijas siidzibas iesniedzgjas stidzibu. Turklat 3aja pasa véstulé (bijusais) direktors esot noliedzis, ka
tas blitu pienémis jebkadu lémumu attieciba uz apelacijas siidzibas darba ligumu. Pat ja bitu japiekrit apstridéta lemuma
acimredzami klidainajai interpretacijai, $is lémums biitu pretruna likumam un prettiesisks, jo apelacijas stdzibas
iesniedzgja ieprieks netika uzklausita (spriedums, 2013. gada 12. decembris, CH/Parlaments, F-129/12, EU:F:2013:203),
un minétais lémums esot uzskatams par vienkarsu sagatavosanas aktu (spriedums, 2009. gada 16. marts, R/Komisija,
T-156/08 P, EU:T:2009:69) un to ka tadu nevarot parsudzet atseviski (spriedums, 2009. gada 10. novembris, N/
Parlaments, F-71/08, EU:F:2009:150; un rikojums, 2012. gada 23. oktobris, Possanzini/Frontex, F-61/11, EU:
F:2012:146). Ar apstridéto lémumu arl esot nepareizi izmantotas pilnvaras (spriedumi, 1995. gada 19. oktobris,
Obst[Komisija, T-562/93, EU:T:1995:181; 2000. gada 12. decembris, Dejaiffe[ITSB, T-223/99, EU:T:2000:292; un
spriedums, 2012. gada 25. septembris, Bermejo Garde[EESC, F-41/10, EU:F:2012:135), pamatojoties uz lietas materialos
esoajiem pieradijumiem. Nav pat skaidrs vai (bijusajam) EMCDDA direktoram apstridéta lemuma pienemsanas bridi bija
pilnvaras rikoties (rikojums, 1996. gada 25. oktobris, Lopes/Tiesa, T-26/96, EU:T:1996:157). Ir jaatgadina, ka atbildétajs
neiesniedza aizstavibas rakstu, kas savukart padarot spriedumu par aizmugurisku spriedumu. Apstridéta pirmas
instances sprieduma pamatojuma Civildienesta tiesa esot pamatojusies uz argumentaciju, ko atbildétajs bija mingjis cita
lieta iesniegtaja atbildes raksta (F-22/14, Gyarmathy][EMCDDA), tadéjadi parkapjot procesualas robezas. Civildienesta
tiesas pirmaja instancé pasludinatais spriedums attieciba uz otro pamatu ari ir pretruna lietas materialos eso$ajiem
faktiem un pieradjjumiem. Lidz ar to tas ir jaatce] un jagroza, ka ari ir jaatce] apstridétais lemums.

Prasiba, kas celta 2016. gada 13. jalija — Diill[EUIPO - Cognitect (“DaToMo”)
(Lieta T-381/16)
(2016/C 364/10)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Klaus Diill (Siidergellersen, Vacija) (parstavis — S. Wolff-Marting, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Cognitect, Inc. (Durham, Ziemelkarolina, Amerikas Savienotas Valstis)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes Tpasnieks: prasitajs

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “DaToMo” — Eiropas Savienibas pre¢u zime Nr. 6 715 627

Process EUIPO: atcel$anas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 19. aprila [émums apvienotajas lietas R 1383/2015-2 un
R 1481/2015-2
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Prasitaja prasijjumi:

— grozit apstridéto lémumu tadéjadi, lai pre¢u zimes Nr. 6715627 “DaTaMo” aptverto precu un pakalpojumu saraksta
dala, kas attiecas uz 42. klasé ietilpstosiem pakalpojumiem, kuri nav tikusi atcelti saskana ar minéto lémumu, nebitu
pievienots ierobezojums “all the aforementioned for the enterprise mobility management (EMM)”;

— piespriest EUIPO segt savus, ka ar atlidzinat prasitaja tiesasanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 40/94 50. panta parkapums.

Prasiba, kas celta 2016. gada 22. jilija — Grupo Osborne/[EUIPO — Ostermann (“DONTORO dog
friendship”)

(Lieta T-390/16)
(2016/C 364/11)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Grupo Osborne, SA (El Puerto de Santa Maria, Spanija) (parstavis — J. Iglesias Monravd, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otrs procesa EUIPO Apelacijas padome dalibnicks: Daniel Ostermann (Leipciga, Vacija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéjs: otrs procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibnieks

Attieciga stridus precu zime: grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “DONTORO dog friendship” — Eiropas
Savienibas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 11 112 381

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2016. gada 28. aprila lémums lieta R 2002/2015-1

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu, ar kuru atlauta Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes Nr. 11 112 381 “DONTORO dog
friendship” registracija attieciba uz 18., 20. un 35. klasi;

— atteikt Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes Nr. 11 112 381 “DONTORO dog friendship” registraciju attieciba uz
35. klasi saistiba ar “apgérbu, apavu un tekstilpre¢u vairumtirdzniecibas un mazumtirdzniecibas (ari izmantojot
internetu) pakalpojumiem” un lidz ar to atteikt tas registraciju saistiba ar minétajiem pakalpojumiem attieciba uz 25. un
35. klasi;
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