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Lieta T-903/16

RE
pret
Eiropas Komisiju

Visparéjas tiesas (devita palata paplasinata sastava) 2019. gada 14. februara spriedums

Personas dati — Fizisko personu aizsardziba attieciba uz $o datu apstradi — Tiesibas pieklat Siem
datiem — Regula (EK) Nr. 45/2001 — Piekluves atteikums — Prasiba par léemuma atcel$anu —
Vestule, kura ir izdarita atsauce uz agraku daléju piekluves atteikumu, to neparskatot —
Apstridama tiesibu akta LESD 263. panta izpratné jédziens — Gluzi vienkarsi apstiprinosa akta
jédziens — Piemérojamiba attieciba uz piekluvi personas datiem — Jauni un batiski fakti —
Interese celt prasibu — Pienemamiba — Pienakums noradit pamatojumu

1. Eiropas Savienibas iestades — Fizisko personu aizsardziba attieciba uz personas datu
apstradi — Regula Nr. 45/2001 — Personas tiesibas pieklut datiem, kuri uz to attiecas —
Jauns pieteikums par piekluvi, kas iesniegts péc atteikuma pieklit Siem pasiem datiem -
lestides pienakums parskatit agraka atteikuma pamatojumu — Sis parskatisanas rezultatd
pienemts akts, par kuru var celt prasibu atcelt tiesibu aktu — Gluzi vienkarsi apstiprinosa
rakstura neesamiba
(LESD 263. pants; Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. pants un 8. panta 1. punkts un
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas Nr. 45/2001 13. panta c) punkts un 20. panta
1. punkts)

(skat. 45.—-52. punktu)

2. Eiropas Savienibas iestades — Fizisko personu aizsardziba attieciba uz personas datu
apstradi — Regula Nr. 45/2001 - Personas tiesibas pieklut datiem, kuri uz to attiecas -
Jauns pieteikums par piekluvi, kas iesniegts péc atteikuma pieklit Siem pasiem datiem -
lestades pienakums parskatit agraka atteikuma pamatojumu — Pdrskatisanu pamatojosu
jaunu un bitisku faktu esamiba - Jaunu faktu nenordadisana jaunaja pieteikuma par
piekluvi — letekmes neesamiba
(Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas Nr. 45/2001 13. pants un 20. panta 1. punkta a) un
¢) apakspunkts)

(skat. 56.—62. punktu)

3. Prasiba atcelt tiesibu aktu — Fiziskas vai juridiskas personas — Pienemamibas nosacijumi —
Interese celt prasibu — Prasiba, kurai ir javar dot labumu prasitajam
(LESD 263. pants)
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(skat. 66. punktu)

4. Eiropas Savienibas iestades — Fizisko personu aizsardziba attieciba uz personas datu
apstradi — Regula Nr. 45/2001 - Personas tiesibas pieklut datiem, kuri uz to attiecas -
Prasiba atcelt atteikumu datu subjektam pieklit datiem, kuri uz vinu attiecas — Interese celt
prasibu — Datu subjekts, kam jau ir bijusi piekluve visiem Siem datiem vai to dalai -
letekmes neesamiba
(LESD 263. pants un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas Nr. 45/2001 13. pants)

(skat. 69.—-71. punktu)

5. Eiropas Savienibas iestades - Fizisko personu aizsardziba attieciba uz personas datu
apstradi — Regula Nr. 45/2001 — Personas tiesibas pieklut datiem, kuri uz to attiecas —
Piekluves atteikums — Pienakums noradit pamatojumu — Tvérums — Atsauce uz agraku
atteikumu, to nepdarskatot — Nepietiekams pamatojums
(LESD 296. pants un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas Nr. 45/2001 13. pants un
20. panta 1. punkta a) un c) apakspunkts un 3. punkts)

(skat. 75.—82. punktu)
Rezumeéjums

Sprieduma RE/Komisija (T-903/16), kas pasludinats 2019. gada 14. februari, Visparéja tiesa
sprieda par kada Komisijas darbinieka prasibu atcelt dienesta véstuli, ar kuru ir noraidits lagums
pieklat personas datiem. Saja lieta Komisijas Drosibas direktorats' bija veicis administrativo
izmeklésanu attieciba uz prasitaju. Sis direktorats ar apstridéto dienesta véstuli noraidija
prasitaja, pamatojoties uz Regulu Nr. 45/20012 izteikto lagumu pieklat saviem personas datiem.
Komisija apgalvoja tostarp, pirmkart, ka $1 dienesta véstule esot akts, ar kuru gluzi vienkarsi
apstiprinats agraks piekluves atteikums, kuru prasitajs savukart neesot apstridéjis prasibas
cel$anai paredzétajos terminos, un, otrkart, ka prasitajam neesot intereses celt prasibu par $o
dienesta véstuli, jo ta attiecas uz personas datiem, kuriem vinam jau ir bijusi piekluve.

Jautajuma par atcel$anas prasijumu pienemamibu Visparéja tiesa, pirmam kartam, nosprieda, ka
saskana ar Regulu Nr. 45/2001 persona drikst jebkura bridi no jauna lagt piekluvi personas
datiem, pieklat kuriem tai ieprieks bija liegts. Sida liguma gadijuma attiecigajai iestadei ir
jaizvérte, vai agrakais piekluves atteikums joprojam ir pamatots. Tapéc, veicot jaunu izvértésanu,
lai noskaidrotu, vai agrak sniegtais atteikums dot piekluvi personas datiem joprojam ir bijis
pamatots, tiek pienemts akts, kas ir nevis agrako aktu gluzi vienkarsi apstiprinoss akts, bet gan
akts, par kuru var celt prasibu atcelt tiesibu aktu. Proti, no Regulas Nr. 45/2001 13. panta
c) punkta, kas atlauj datu subjektam “jebkura laika” pieklit saviem personas datiem, izriet, ka $im
subjektam ir tiesibas minétajiem datiem pieklat nepartraukti un pastavigi. No otras puses, Regulas
Nr. 45/2001 20. panta 1. punkta paredzétie iznémumi no piekluves tiesibam un $o tiesibu
ierobezojumi ir piemérojami tikai tik ilgi, kamér tie ir nepieciesami. Turklat personas datu
apstrades sféra datu subjekta faktiska un juridiska situacija péc savas iedabas ir mainiga, jo laika
gaita vien par nederigu vai pat nelikumigu var klat apstrade, kas tada agrak nebija.

! Komisijas Cilvékresursu un drosibas generaldirektorata Dro§ibas direktorats.
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Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 45/2001 (2000. gada 18. decembris) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi Kopienas iestadés un struktaras un par $adu datu brivu apriti (OV 2001, L 8, 1. Ipp.).
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Otram kartam, Visparéja tiesa noradija, ka neviena Regulas Nr. 45/2001 tiesibu norma datu
subjektam nav uzlikts pienakums jebka argumentét vai pamatot savu ligumu pieklat saviem
personas datiem. No ta izriet, ka jautajuma par piekluvi personas datiem prasitajs var atsaukties
uz tadu jaunu un butisku faktu esamibu, kuri pamato $a akta parskatisanu, pat tad, ja tas Sos
faktus nav minéjis sava pieprasijuma. Saja lieta, nemot véra, ka iepriekséja piekluves atteikuma
pamata esosie iemesli bija saistiti ar administrativu izmeklésanu attieciba uz prasitaju, Visparéja
tiesa uzskatija, ka $is administrativas izmeklé$anas noslégsana ir jauns un butisks fakts, kas péc
sava rakstura ir spéjigs but par pamatu tam, lai jautajums par prasitaja tiesibam pieklat saviem
personas datiem tiktu izskatits no jauna. Si izskatiSana bija jo pamatotiaka tapéc, ka jauno
pieprasijumu par piekluvi saviem personas datiem prasitajs Drosibas direktoratam iesniedza tikai
péc sapratiga laika (vairak neka sesiem ménesiem).

Tresam kartam, Visparéja tiesa uzskatija, ka Regulas Nr. 45/2001 konteksta datu subjekta tiesibas
pieklat saviem datiem ir nepartrauktas un pastavigas; §is tiesibas vinam lauj tostarp lagt piekluvi
personas datiem, turklat to darit ari tad, kad tas jau ir varéjis pieklat visiem Siem datiem vai dalai
no tiem. Sajos apstaklos apstridétas dienesta véstules atcel$anas rezultata — t.sk. tapéc, ka ta
attiecas uz piekluvi personas datiem, kuriem prasitajam jau ir bijusi piekluve — $im prasitajam
varétu rasties tiesiskas sekas un vin$ varétu gat labumu.

Nemot véra Sos apsvérumus, Visparéja tiesa nosprieda, ka atcel$anas prasijumi ir pienemami.

Izvértéjot atcelSanas prasijumu pamatotibu, Visparéja tiesa atzina prasibas pamatu par
pamatojuma noradiSanas pienakuma neizpildi. Proti, gadijuma, ja parskatiSanas rezultata
piekluve no jauna ir jaatsaka, atsauce uz agrakajiem lémumiem nav uzskatama par pietiekamu
pamatojumu. Tapéc Visparéja tiesa atcéla apstridéto dienesta véstuli, ciktal taja ir noraidits
prasitaja lagums pieklat kadiem vina personas datiem.
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