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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktiva 2006112 (') vispar un it pasi tas 167., 168., 178., 179. un 273. panta noteikumi, ka ari samériguma
princips un nodokla neitralitates princips var tikt interpretéti tadgjadi, ka tie Jauj nodoklu maksatajam, kurs atbilst PVN
atskaitiSanas materialajam prasibam, istenot savas atskaitiSanas tiesibas gadijuma, ja ipaSos apstaklos, kadi ir
izveidojusies pamatlieta izskatamaja strida, vins nespéj ar rékinu starpniecibu iesniegt pieradijumu par summam, kas
avansa samaksatas par precu piegadem un pakalpojumu sniegSanu?

2) Ja uz pirmo jautajumu tiek sniegta apstiprinosa atbilde, vai Direktiva 2006/112, ka ari samériguma princips un nodokla
neitralitates princips var tikt interpretéti tadgjadi, ka atskaitiSanas tiesibu apjoma noteiksanai pielaujams un atbilstoss
pasakums var bt neatkariga eksperta (tiesas ekspertizé) veikts netiess vértéjums, pamatojoties uz ekspertizé noteikto
celtnieciba izmantoto darbu/darbaspéka daudzumu, ja preces (biivmaterialus) nodod un pakalpojumus sniedz (eku
celtniecibai nepieciesamo darbaspéku nodrosina) PVN maksataji?

(")  Padomes 2006. gada 28 novembra Direktiva 2006/112/EK par kop&jo pievienotas vértibas nodokla sistemu (OV 2006, L 347
1. Ipp.)

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2016. gada 29. decembri iesniedza Verwaltungsgericht
Minden (Vacija) — Tsegezab Mengesteab|Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-670/16)
(2017/C 104/42)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Minden

Pamatlietas puses

Prasitajs: Tsegezab Mengesteab

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Prejudicialie jautajumi

1) Vai patvéruma meklétajs uznemsanas pieprasijuma iesnieg§anas termina izbeigsanas dél (Regulas Nr. 604/2013 (')
21. panta 1. punkta tresa dala) var atsaukties uz pieprasjjuma iesniedzgjas dalibvalsts atbildibu?

2) Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa: Vai patveruma meklétajs uz atbildibas pareju var atsaukties arl
tad, ja dalibvalsts, kas sanem pieprasjjumu, joprojam ir gatava vinu uznemt?

3) Ja atbilde uz otro jautdjumu ir noraido$a: Vai no dalibvalsts, kas sanem pieprasijumu, skaidras vai pienemtas piekrisanas
(Regulas Nr. 604/2013 22. panta 7. punkts) var secinat, ka dalibvalsts, kas sanem pieprasijumu, joprojam ir gatava
uzpemt patvéruma meklétaju?

4) Vai Regulas Nr. 604/2013 21. panta 1. punkta noteiktais divu ménesu termins var beigties péc Regulas Nr. 604/2013
21. panta 1. punkta pirmaja dala noteikta triju ménesu termina beigam, ja dalibvalsts, kas iesniegusi pieteikumu, ir lavusi
paiet vairak ka ménesim péc tris ménesu termina sakuma, pirms iesniegt pieprasijumu Eurodac datubaze?

5) Vai starptautiskas aizsardzibas pieteikums skaitas iesniegts jau péc pirmas aplieciba par personas ki patvéruma
meklétaja registraciju izdosanas, jeb tikai péc formala patvéruma pieteikuma ietverSanas zinojuma Regulas Nr. 604/
2013 20. panta 2. punkta izpratné? Jo Ipasi:

a) Vai aplieciba par personas ka patvéruma meklétaja registraciju ir veidlapa jeb zinojums Regulas Nr. 604/2013
20. panta 2. punkta izpratne?
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b) Vai kompetenta iestade Regulas Nr. 604/2013 20. panta 2. punkta izpratné ir ta iestade, kura ir atbildiga par
veidlapas pienemsanu vai zinojuma sastadiSanu, jeb ta iestade, kuras kompetence ietilpst pienemt lémumu par
patvéruma pieteikumu?

¢) Vai iestazu sastaditu zinojumu kompetenta iestade ir sapémusi ari tad, ja tai ir darits zinams veidlapas vai zinojuma
batiskais saturs, jeb tai ir jasanem ari zinojuma originals vai kopija?

6) Vai kavésanas laika starp pirmo patvéruma ligumu vai pirmas apliecibas par personas ki patvéruma meklétaja
registraciju izdoSanas un uznemsanas pieprasijuma izdo$anu rada atbildibas pareju uz dalibvalsti, kas iesniegusi
pieteikumu, atbilstosi Regulas Nr. 604/2013 21. panta 1. punkta treSajai dalai vai dalibvalstij, kas iesniegusi pieteikumu,
var radit pienakumu izmantot tas pasiniciativas tiesibas atbilstosi Regulas Nr. 604/2013 17. panta 1. punkta pirmajai
dalai?

7) Ja uz sesto jautajumu attieciba uz abam iespé&jam ir jaatbild apstiprinosi: Kurs bridis ir janem véra, vértéjot uznemsanas
pieprasijuma iesnieg§anas kavésanas ilguma nesamérigumu?

8) Vai ar uznemsanas pieprasijumu, kurd dalibvalsts, kas iesniegusi pieprasijumu, ir noradijusi tikai iecelo$anas 3aja
dalibvalsti, ka ari formala patvéruma pieteikuma iesniegsanas datumu, bet ne pirma patvéruma liguma vai attiecigi
pirmas apliecibas par personas ka patveruma meklétaja registraciju izdosanas datumu, ir ievérots Regulas Nr. 604/213
21. panta 1. punkta pirmaja dala noteiktais termins, jeb 3ads pieprasijums “nav speka”?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jinija Regula (ES) Nr. 604/2013, ar ko paredz kritérijus un mehanismus, lai noteiktu
dalibvalsti, kura ir atbildiga par tresas valsts valstspiederiga vai bezvalstnieka starptautiskas aizsardzibas pieteikuma izskatisanu, kas
iesniegts kada no dalibvalstim, OV 2013, L 180, 31. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2016. gada 30. decembri iesniedza Curtea Constitutionald a
Romdniei (Rumanija) — Relu Adrian Coman, Robert Clabourn Hamilton, Asociatia Accept|Inspectoratul
General pentru Imigrdri, Ministerul Afacerilor Interne, Consiliul National pentru Combaterea
Discrimindrii
(Lieta C-673[16)

(2017/C 104/43)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Curtea Constitutionald a Romaniei

Pamatlietas puses

Prasitaji: Relu Adrian Coman, Robert Clabourn Hamilton un Asociatia Accept

Atbildetaji: Inspectoratul General pentru Imigrdri, Ministerul Afacerilor Interne un Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii

Prejudicialie jautajumi

1) Vai termins “laulatais” Direktivas 2004/38/[EK] () 2. panta 2. punkta a) apak$punkt3, lasot to kopa ar Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 7., 9., 21. un 45. pantu, ietver Eiropas Savienibas pilsona ta pasa dzimuma laulato, kas iecelo no
valsts, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalsts, un ar kuru pilsonis ir likumigi salaulajies saskana ar citas dalibvalsts, ne
uznéméjas dalibvalsts, tiesibu aktiem?

2) Ja uz pirmo jautajumu tiek sniegta apstiprino$a atbilde, vai Direktivas 2004/38/[EK] 3. panta 1. punkts un 7. panta
1. punkts, lasot tos kopa ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7., 9., 21. un 45. pantu, prasa, lai uznéméja
dalibvalsts pieskirtu uzturéSanas tiesibas sava teritorija vai uz laikposmu, kas parsniedz 3 ménesus, Eiropas Savienibas
pilsona ta pasa dzimuma laulatajam?



