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Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2016. gada 15. decembri iesniedza Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) — Khadija Jafari, Zainab Jafari

(Lieta C-646[16)
(2017/C 053/30)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitajas: Khadija Jafari, Zainab Jafari

Atbildetaja iestade: Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jiinija Regulas (ES) Nr. 604/2013 ('), ar ko paredz kritérijus un
mehanismus, lai noteiktu dalibvalsti, kura ir atbildiga par tresas valsts valstspiederiga vai bezvalstnieka starptautiskas
aizsardzibas pieteikuma izskatiSanu, kas iesniegts kada no dalibvalstim, (parstradata redakcija) (turpmak teksta —
Dublinas III regula), 2. panta m) punkta, 12. panta un 13. panta izpratnei ir janem véra citi tiesibu akti, ar kuriem
Dublinas III regulai ir saskares punkti, vai arT §im tiesibu normam ir japieskir no tiem neatkariga nozime?

>

Gadijuma, ja Dublinas III regulas normas ir jainterpreté neatkarigi no citiem tiesibu aktiem:

a) Vai, pastavot tadiem nosacfjumiem, kadi ir pamatlietas gadijumos, kam ir raksturigi, ka tie ir notikusi laika, kad
vislielakaja méra iesaistito valstu iestades saskaras ar arkartigi lielu cilvéku skaitu, kas ladza iespgju doties tranzita
caur to teritoriju, tada dalibvalsts faktiski pielauta iecelosana tas teritorija, kuras vienigais mérkis bija tranzits caur
tiesi minéto dalibvalsti un starptautiskas aizsardzibas pieteikuma iesniegSana cita dalibvalsti, ir jauzskata par “vizu”
Dublinas III regulas 2. panta m) punkta un 12. panta izpratné?

Ja atbilde uz otra jautajuma a) punktu ir apstiprinosa:

=

Vai attieciba uz iecelo$anas, kuras mérkis ir tranzits, faktisko pielausanu ir japienem, ka izcelosanas no attiecigas
dalibvalsts bridi “viza” ir zaud&jusi derigumu?

¢) Vai attieciba uz ieceloanas, kuras mérkis ir tranzits, faktisko pielausanu ir japienem, ka “viza” joprojam ir deriga, ja
izcelo$ana no attiecigas dalibvalsts vél nav notikusi, vai ari, nenemot véra nenotikuso izcelosanu, “viza” zaude
derigumu bridi, kad pieteikuma iesniedzéjs galigi atsakas no sava nodoma doties uz citu dalibvalsti?

d) Vai pieteikuma iesniedzéja attick§anas no nodoma doties uz dalibvalsti, kas ir bijusi vina sakotnéjais celamérkis, ir
kvalificéjama ka krapsana péc “vizas” izdosanas Dublinas III regulas 12. panta 5. punkta izpratng, un lidz ar to “vizu”
izdevusi dalibvalsts nav atbildiga dalibvalsts?

Ja atbilde uz otra jautdjuma a) punktu ir noliedzosa:

¢) Vai Dublinas IIl regulas 13. panta 1. punkta ietvertais formuléjums “nelikumigi $kérsojis dalibvalsts sauszemes, jiras
vai gaisa robezu, iecelojot no tresas valsts,” ir jasaprot tadéjadi, ka, pastavot minétajiem pamatlietas gadijumu
Ipasajiem nosacijumiem, argjas robezas nelikumiga $kérsoSana ir jauzskata par nenotikusu?

3) Gadijuma, ja Dublinas III regulas normas ir jainterpreté, nemot véra citus tiesibu aktus:
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a) Vai, izveértéjot, vai ir notikusi robezas “nelikumiga $kérsosana” Dublinas III regulas 13. panta 1. punkta izpratng,
uzmaniba ir pasi javers uz to, vai ir izpilditi iecelosanas nosacijumi saskana ar Sengenas Robezu kodeksu — it Tpasi
iecelosanas datuma de] attieciba uz pamatlietas gadjjumiem noteico$o Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada
15. marta Regulas (EK) Nr. 5622006 (*), ar kuru ievies Kopienas Kodeksu par noteikumiem, kas reglamenté personu
parvietodanos par robezam, 5. pantu?

Ja atbilde uz tresa jautajuma a) punktu ir noliedzosa:

=

Kadas Savienibas tiesibu normas ir Ipasi janem veéra, izvértgjot, vai ir notikusi robezas “nelikumiga $kérsosana”
Dublinas III regulas 13. panta 1. punkta izpratné?

Ja atbilde uz tresa jautajuma a) punktu ir apstiprinosa:

¢) Vai, pastavot tadiem nosacjjumiem, kadi ir pamatlietas gadijumos, kam ir raksturigi, ka tie ir notikusi laika, kad
vislielakaja méra iesaistito valstu iestades saskaras ar arkartigi lielu cilvéku skaitu, kas ladza iesp&ju doties tranzita
caur to teritoriju, tada dalibvalsts faktiski pielauta ieceloSana tas teritorija, neparbaudot katra atseviska gadijuma
apstaklus, kuras vienigais mérkis bija tranzits caur tie$i minéto dalibvalsti un starptautiskas aizsardzibas pieteikuma
iesniegsana cita dalibvalsti, ir jauzskata par atlauju iecelot Sengenas Robezu kodeksa 5. panta 4. punkta
c) apak$punkta izpratné?

Ja atbildes uz tre$a jautdjuma a) un ¢) punktu ir apstiprinogas:

&

Vai attieciba uz atlauju iecelot saskana ar Sengenas Robezu kodeksa 5. panta 4. punkta c) apak$punktu gadijuma ir
japienem, ka ta ir vizai lidzvértiga atlauja Sengenas Robezu kodeksa 5. panta 1. punkta b) apakspunkta izpratné un
lidz ar to “viza” Dublinas III regulas 2. panta m) punkta izpratné, un tadéjadi, piemérojot tiesibu normas atbildigas
dalibvalsts noteikSanai saskana ar Dublinas IIl regulu, ir janem véra ar tas 12. pants?

Ja atbildes uz tre$a jautdjuma a), ¢) un d) punktu ir apstiprinosas:

e) Vai attieciba uz iecelo$anas, kuras mérkis ir tranzits, faktisko pielausanu ir japienem, ka izceloSanas no attiecigas
dalibvalsts bridi “viza” ir zaud@jusi derigumu?

f) Vai attieciba uz iecelosanas, kuras mérkis ir tranzits, faktisko pielausanu ir japienem, ka “viza” joprojam ir deriga, ja
izceloSana no attiecigas dalibvalsts vél nav notikusi, vai ari, nenemot véra nenotikuso izceloSanu, “viza” zaude
derigumu bridi, kad pieteikuma iesniedzgjs galigi atsakas no sava nodoma doties uz citu dalibvalsti?

Vai pieteikuma iesniedzéja attiekS8anas no nodoma doties uz dalibvalsti, kas ir bijusi vina sakotnéjais celamérkis, ir
kvalificgjama ka krapsana péc “vizas” izdosanas Dublinas III regulas 12. panta 5. punkta izpratng, un lidz ar to “vizu”
izdevusi dalibvalsts nav atbildiga dalibvalsts?

©Q

Ja atbilde uz tresa jautajuma a) un ¢) punktu ir apstiprinosa, bet uz d) punktu — noraidosa:

h) Vai Dublinas III regulas 13. panta 1. punkta ietvertais formuléjums “nelikumigi skeérsojis dalibvalsts sauszemes, jaras
vai gaisa robezu, iecelojot no tresas valsts,” ir jasaprot tadgjadi, ka, pastavot minctajiem pamatlietas gadijumu
ipasajiem nosacijumiem, par atlauju iecelot Sengenas Robezu kodeksa 5. panta 4. punkta c) apakspunkta izpratné
kvalificéjama robezas $kérsoSana nav jauzskata par aréjas robezas nelikumigu $kérsosanu?

() OV L180,31. Ipp.
() Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 15. marta Regula (EK) Nr. 562/2006, ar kuru ievies Kopienas Kodeksu par noteikumiem,
kas reglamenté personu parvieto$anos par robezam (Sengenas RobeZu kodekss) (OV L 105, 1. Ipp.)



