C 296/20 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 16.8.2016.

Pamatlietas puses

Prasitaja: Slovakijas Republika

Atbildetaja: Achmea BV

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LESD 344. pants liedz piemérot tiesisko regulégjumu, kas ietverts starp Savienibas dalibvalstim noslégta divpuséja
noliguma par ieguldijumu aizsardzibu (ta saucamais Savienibas ieksgjais BIT noligums) un paredz, ka vienas
ligumslédzgjas valsts iegulditajs strida gadijuma par ieguldijumiem otra ligumslédzéja valsti drikst pret pédéjo uzsakt
procesu $kiréjtiesa, ja noligums par ieguldijumu aizsardzibu ir noslégts pirms vienas ligumslédzéjas valsts pievienosanas
Eiropas Savienibai, bet procesu $kirgjtiesa ir paredzéts uzsakt tikai péc tam?

Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzosa:
2) Vai LESD 267. pants liedz piemérot $adu tiesisko regulé&jumu?
Ja atbilde uz pirmo un otro jautdgjumu ir noliedzosa:

3) Vai LESD 18. panta pirma dala liedz piemérot $adu tiesisko regulé&jumu situacijai, kada ir atspogulota pirmaja jautajuma?

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2016. gada 23. maija iesniedza Curtea de Apel Cluj
(Rumanija) — SC Exmitiani SRL|Directia Generali a Finantelor Publice Cluj

(Lieta C-286/16)
(2016/C 296/26)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Curtea de Apel Cluj

Pamatlietas puses

Prasttaja: SC Exmitiani SRL

Atbildetaja: Directia Generald a Finantelor Publice Cluj

Prejudicialie jautajumi

1) Vai tada situacija, kada ir pamatlieta un kura apstridétais administrativais akts ir izdots pirms pievieno$anas, bet stidziba
par minéto aktu ir izlemta ar nodoklu iestades Iémumu péc pievienosanas, lojalas sadarbibas }l)rincips nozimgé, ka valsts
tiesiskais regulgjums ir jainterpreté, nemot véra PVN joma piemérojamas Eiropas direktivas (')?

2) Vai, ievérojot pamatlietas apstaklus, tiesiskas noteiktibas princips ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj nodoklu iestazu
praksi, kura, pamatojoties uz tadiem paSiem faktiskajiem apstakliem, izdara secinajumus, kas ir atkirigi no
kriminalvajasanas iestazu izdaritajiem secindgjumiem attieciba uz tadu pakalpojumu atbrivo§anu no PVN, kas tiesi saistiti
ar pasazieru starptautiskajiem parvadajumiem?
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3) Vai lojalas sadarbibas princips ir jainterpreté tadgjadi, ka tas nepielauj valsts tiesibu normas, kuras paredz, ka gadijuma,
ja administrativa stidziba netiek noraditi uz Eiropas tiesibu normam balstiti iemesli, tad $adus iemeslus nevar noradit
tiesa?

(")  Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112/EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV 2006, L 347,
1. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2016. gada 25. maija iesniedza Sgd Rejonowy dla Lodzi-
Srédmiescia (Polija) — kriminallieta pret J.Z.

(Lieta C-294/16 PPU)
(2016/C 296/27)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sqd Rejonowy dla todzi-Srédmiescia

Lietas dalibnieks pamatlieta

J.Z.

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 2002. gada 13. jiinija Pamatlémuma 2002/584/TI (') par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodosanas
procediiram starp dalibvalstim 26. panta 1. punkts saistiba ar Liguma par Eiropas Savienibu 6. panta 1. un 3. punktu, ka ar
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 49. panta 3. punktu ir jainterpreté tadéjadi, ka jedziens “apcietindjums” attiecas ari
uz izpildes valsts pasakumiem, kas ietver personas, uz kuru attiecas orderis, dzivesvietas elektronisko uzraudzibu saistiba ar
majas arestu?

() OV L 190, 1. Ipp., Tpasais izdevums latviesu valoda: Nodala 19 Sgjums 006 Lpp. 34 — 51

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2016. gada 2. jinija iesniedza Kiiria (Ungarija) — Jésef
Lingurdr|Miniszterelnikséget vezetd miniszter

(Lieta C-315/16)
(2016/C 296/28)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa

Kiiria

Pamatlietas puses
Prasitajs: Josef Lingurdr

Atbildetaja: Miniszterelnokséget vezetd miniszter

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes Regulas (EK) Nr. 1698/2005 (') (turpmak teksta — “Regula”) 42. panta 1. punkts, — nemot véra ar tas
46. pantu, — ir interpretéjams tadéjadi, ka tas pilniba neizslédz no atbalsta sanemsanas par ilgtspéjigu meza zemju
izmantosanu privatus Ipasniekus, ja zeme dalgji pieder ari valstij?



