18.7.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 260/27

Pamatlietas puses

Prasitajs: Enzo Di Maura

Atbildetajs: Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale di Siracusa

Prejudicialie jautajumi

1) levérojot Direktivas 77/388/EEK () 11. panta C dalas 1. punktu un 20. panta 1. punkta b) apakspunkta otro teikumu,
kas attiecigi ir saistiti ar nodokla aprékina bazes samazinasanu un PVN, kas maksajams par ar nodokli aplieckamiem
darfjumiem, korigésanu, ja pilnigi vai dalgji netiek samaksata atlidziba, par ko darfjuma partneri ir vienojusies, vai LESD
garantétajiem samériguma un efektivitates principiem un PVN pieméro$anu reglamentgjoSajam neitralitates principam
atbilst ierobezojumu noteikSana, kas nodoklu maksatajam padara par neiespéjamu vai parmérigi apgritina — ar laika
izteiksme, kas saistits ar maksatnespéjas procediras neparedzamo ilgumu — nodokla, kas saistits ar pilnigi vai dalgji
samaksato atlidzibu, atgfisanu?

2) Ja uz pirmo jautajumu tiek atbildéts apstiprinosi, vai ar iepriek$ minétajiem principiem ir saderiga tada tiesibu norma ka
DPR Nr. 633/1972 26. panta 2. punkts — redakcija, kas bija speka pirms grozijumiem, kas izdariti ar 2015. gada
28. decembra Likuma Nr. 208 1. panta 126. un 127. punktu —, kuros saistiba ar nodokla atgfisanas tiesibam ir paredzéta
prasibu par to, ka ir japierada agraks neveiksmigu maksatnespgjas procediiru méginajums, un tas ir, atbilstigi judikattrai
un Savienibas dalibvalsts nodok]u iestades praksei, tikai péc neveiksmigas galigas aktivu sadales vai, ja to nav, péc galiga
lémuma par maksatnespéjas procediiras noslégsanu, pat tad, ja $adas darbibas no saprata viedokla ir ekonomiski
neizdevigas, nemot véra piedzenama parada apjomu, ta piedzinas perspektivas un izpilddarbibu vai maksatnespgjas
procediiru izmaksas un ka mingtie priek$noteikumi katra zina var iestaties pat vairakus gadus péc maksatnespgjas
procesa saksanas?

(")  Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
— Kopgja pievienotas vertibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Lpp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2016. gada 2. maija iesniedza Oberster Gerichtshof
(Austrija) — Austria Asphalt GmbH & Co OG|Bundeskartellanwalt

(Lieta C-248/16)
(2016/C 260/34)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberster Gerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Austria Asphalt GmbH & Co OG

Atbildetajs: Bundeskartellanwalt



C 260/28 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 18.7.2016.

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 2004. gada 20. janvara Regulas (EK) Nr. 139/2004 par kontroli par uznémumu koncentraciju (‘Apvienoanas
regula’) (") 3. panta 1. punkta b) apakspunkts un 4. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka gadijuma, ja notiek pareja no
vienpersonigas kontroles uz kopigu kontroli pastavosa uznémuma, turklat ieprieks vienpersonigi kontrol&josais uznémums
arT turpmak paliek $1 pastavosa uznémuma dalibnieks, piedaloties kopigaja kontrol¢, koncentracija rodas tikai tad, ja $is
uzpémums ilgtermina isteno visas neatkarigas ekonomiskas vienibas funkcijas?

(") Padomes 2004. gada 20. janvara Regula (EK) Nr. 139/2004 par kontroli par uznémumu koncentraciju (‘EK Apvienosans regula”),
OV L 24, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2016. gada 3. maija iesniedza cour d’appel de Bruxelles
(Belgija) — Flibtravel International SA, Leonard Travel International SA|[AAL Renting SA, Haroune Tax
SPRL, Saratax SCS u.c.

(Lieta C-253/16)
(2016/C 260/35)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour d’appel de Bruxelles

Pamatlietas puses

Prasitajas: Flibtravel International SA, Leonard Travel International SA

Atbildetajas: AAL Renting SA, Haroune Tax SPRL, Saratax SCS, Ryad SCRI, Taxis Bachir & Cie SCS, Abdelhamid El Barjraji,
Abdelouahab Ben Bachir, Sotax SCRI, Mostapha El Hammouchi, Boughaz SPRL, Sahbaz SPRL, Jamal El Jelali, Mohamed Chakir Ben
Kadour, Taxis Chalkis SCRL, Mohammed Gheris, Les délices de Fées SPRL, Abderrahmane Belyazid, E. A. R. SCS, Sotrans SPRL,
B. M. A. SCS, Taxis Amri et Cie SCS, Aramak SCS, Rachid El Amrani, Mourad Bakkour, Mohamed Agharbiou, Omar Amri, Jmili
Zouhair, Mustapha Ben Abderrahman, Mohamed Zahyani, Miltotax SPRL, Lextra SA, Ismael El Amrani, Farid Benazzouz, Imad
Zufri, Abdel-Ilah Bokhamy, Ismail Al Bouhali, Bahri Messaoud & Cie SCS, Mostafa Bouzid, BKN Star SPRL, M. V. S. SPRL,
A. B. M. B. SCS, Imatrans SPRL, Reda Bouyaknouden, Ayoub Tahri, Moulay Adil El Khatir, Redouan El Abboudi, Mohamed El
Abboudi, Bilal El Abboudi, Sofian El Abboudi, Karim Bensbih, Hadel Bensbih, Mimoun Mallouk, Abdellah El Ghaffouli, Said El
Aazzoui

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LESD 96. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka to var piemeérot dalibvalsts taksometru operatoru noteiktajam
cenam un noteikumiem, ja a) attiecigo braucienu ar taksometru laika tikai retos gadijumos tiek izbraukts arpus valsts
robezam, b) lielu dalu attiecigo taksometru klientu veido Eiropas Savienibas pilsoni un iedzivotaji, kuri nav attiecigas
dalibvalsts pilsoni vai iedzivotaji, un c) konkrétajos lietas apstaklos stridigie braucieni ar taksometru loti biezi pasaZierim
ir tikai garaka celojuma posms, kura galamérkis vai izbrauk$anas punkts ir cita Eiropas Savienibas dalibvalsts, kas nav
attieciga Savienibas dalibvalsts?

2) Vai LESD 96. panta 1. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka to var piemérot tadiem izmanto$anas noteikumiem, kas nav
noteikumi par likmém un noteikumi par atlaujas iegtisanu veikt attiecigo parvadasanas darbibu, ka 3aja lieta aizliegums
taksometru operatoriem pasaziera riciba nodot vienu atsevisku vietu, nevis visu transportlidzekli, un aizliegums iem
operatoriem paiem noteikt klientiem piedavata brauciena galamérki, kas noved pie ta, ka Siem operatoriem tiek liegts
veidot tadu pasazieru grupas, kuriem ir viens galamérkis?



