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Saskana ar Direktivas 2006/126/EK 7. panta 5. punkta d) apakSpunktu dalibvalstim biitu jaizmanto ES vaditaju apliecibu
tikls, kad tas sak darboties. ES vaditaju apliecibu tikls (RESPER) esot izveidots un darbibu sacis 2013. gada 19. janvari. Ta ka
Somija neesot pievienojusies ES vaditaju apliecibu tiklam (RESPER), $aja tikla neesot iesp&jams parbaudit, vai vaditaja
apliecibas izsnieg§anas nosacijumi esot izpilditi. Citas dalibvalstis nevarot kopa ar Somiju parbaudit vaditaja apliecibas
izsnieg§anas nosacfjumu izpildi, ne arT ar Somiju apmainities ar informaciju, izmantojot $o tiklu. Tadé| ar Somiju neesot
iespgjams veikt Direktivas 2006/126/EK 15. panta paredzéto informacijas apmainu, izmantojot ES vaditaju apliecibu tiklu.

() OV L403,18. Ipp.

Prasiba, kas celta 2016. gada 1. februari — Eiropas Komisija/Vacijas Federativa Republika
(Lieta C-58/16)
(2016/C 118/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — W. Molls un L. Nicolae)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Prasitajas prasijumi:

— attieciba uz visam ostam Ziemelreina-Vestfalené nenodrosinot, ka tiek noteiktas ostu robezas, apstiprinati ostas
aizsardzibas novértgjumi un aizsardzibas plani, ka ari par ostas aizsardzibu atbildiga amatpersona, Vacijas Federativa
Republika nav izpildijusi Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 26. oktobra Direktivas 2005/65/EK (') par ostu
aizsardzibas pastiprinasanu 2. panta 3. punkta un 6., 7. un 9. panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Vacijas Federativajai Republikai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saskana ar Direktivas 2005/65/EK 6. pantu dalibvalstim ir janodrosina, ka ikvienai ostai, uz kuru attiecas 31 direktiva, tiek
veikts aizsardzibas novértgjums, un attieciga dalibvalsts tos apstiprina. Saskana ar §is direktivas I pielikumu aizsardzibas
noveért&jumos tostarp ir janosaka visas zonas, kuras ir svarigas attieciba uz ostas aizsardzibu, nosakot ari ostas robeZas.

Saskana ar 2. panta 3. punktu dalibvalstis nosaka katras ostas robeZas, attiecigi nemot véra no ostas aizsardzibas
novértéjuma iegitos datus. 4. punkts attiecas uz gadijumu, kad ostas iekartas robezas Regulas (EK) Nr. 725/2004 (*) nozimé
biitiba aptver visu ostu.

2013. gada veiktaja inspekcija esot noskaidrojies, ka vismaz 11 Ziemelreinas-Vestfalenes ostam, uz kuram attiecas
Direktiva 2005/65/EK, nav aizsardzibas novértgjuma. No turpmakas korespondences izriet, ka 31 situdcija lidz $im nav
mainijusies.

Vismaz $ajas ostas ari nav noteiktas ostu robezas, jo, ka tika izklastits ieprieks, $o robezu noteik§anas pamata savukart ir
aizsardzibas novértéums.
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Tadgjadi esot jaatzist, ka Vacija nav pienacigi piemérojusi Direktivas 2005/65/EK 2. panta 3. punktu un 6. pantu.

Saskana ar Direktivas 2005/65/EK 7. pantu dalibvalstim ir janodrosina, ka ikvienai ostai, uz kuru attiecas $i direktiva, tiek
izstradats aizsardzibas plans, un attieciga dalibvalsts to apstiprina.

2013. gada 21. augusta véstulé Vacijas iestades esot atzinusas, ka 11 Ziemelreinas-Vestfalenes ostam, uz kuram attiecas
Direktiva, neesot aizsardzibas planu. No turpmakas korespondences izriet, ka §i situacija lidz $im nav mainijusies.

Tadgjadi esot jaatzist, ka Vacija nav piendcigi piemérojusi Direktivas 2005/65/EK 7. pantu.

Saskana ar Direktivas 2005/65/EK 9. pantu ikvienai ostai, uz kuru attiecas I direktiva, ir jaapstiprina par ostas aizsardzibu
atbildiga amatpersona.

2013. gada 21. augusta véstulé Vacijas iestades esot atzinusas, ka vairakam Zieme|reinas-Vestfalenes ostam, uz kuram
attiecas Direktiva, §adas atbildigas amatpersonas neesot. No turpmakas korespondences izriet, ka 31 situacija lidz $im nav
mainijusies.

Tadgjadi esot jaatzist, ka Vacija nav piendcigi piemérojusi Direktivas 2005/65/EK 9. pantu.

() OV L 310, 28. Ipp.
() OVL129, 6. lpp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (piekta palata) 2015. gada 26. novembra spriedumu lieta T-
462/13 Comunidad Auténoma del Pais Vasco un Itelazpi/Komisija 2016. gada 5. februari
iesniedza Comunidad Auténoma del Pais Vasco un Itelazpi, S.A.

(Lieta C-66/16 P)
(2016/C 118/17)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéjas: Comunidad Auténoma del Pais Vasco un Itelazpi, S.A. (parstavji — J. L. Buendia Sierra un

A. Lamadrid de Pablo, advokati)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija un SES Astra

Apelicijas siidzibas iesniedzéju prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2015. gada 26. novembra spriedumu;
— galigi izspriest lietu prasiba par Komisijas 2013. gada 19. jiinija lemuma (') atcelsanu un atcelt minéto lémumu;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Parsidzétaja sprieduma tika atstats negrozits Komisijas lémums par valsts atbalstu saistiba ar vairakiem pasakumiem, ko
Spanijas valsts iestades veikusas, lai nodrosinatu, ka digitalas zemes televizijas (DZT) signals nonak lidz tas teritorijas
attalakajiem apvidiem, kurus apdzivo tikai 2,5% iedzivotdju. Saja lémuma ir atzits, ka bez valsts iejauksanas sis
pakalpojums tirghi butiba netiktu nepiedavats, tacu tik un ta apstridéts, ka tas ir pakalpojums ar visparéju tautsaimniecisku
nozimi (turpmak teksta — “PVTN”), jo no formala viedokla valsts iestades to neesot “skaidri” defingjusas un uzticéjusas. Taja
piebilsts, ka, organizgjot PVTN, 3is iestades jebkura gadijuma neesot bijusas tiesigas izvéléties kadu konkrétu tehnologiju.



