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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)

2018. gada 1. marta*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Regula (ES)
Nr. 650/2012 — Mantos$ana un Eiropas manto$anas aplieciba — Pieméro$anas joma — Iespéja noradit
pardzivojusa laulata dalu Eiropas mantosanas aplieciba
Lieta C-558/16
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Kammergericht Berlin
(Berlines federalas zemes Augstaka tiesa, Vacija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2016. gada
25. oktobrl un kas Tiesa registréts 2016. gada 3. novembri, tiesvediba, ko ierosinajusi
Doris Margret Lisette Mahnkopf,
piedaloties:
Sven Mahnkopf.
TIESA (otra palata)

$ada sastava: palatas prieksseédétajs M. Ilesi¢s [M. Ilesic], tiesnesi A. Ross [A. Rosas], K. Toadere
[C. Toader] (referente), A. Prehala [A. Prechal] un E. Jarasuns [E. Jarasiunas),

generaladvokats: M. Spunars [M. Szpunar),

sekretars: K. Malaceks [K. Malacek], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2017. gada 4. oktobra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Vacijas valdibas varda — 7. Henze un M. Hellmann, parstaviji,

— Belgijas valdibas varda — L. Van den Broeck, J. Van Holm un C. Pochet, parstaves,

— Griekijas valdibas varda — G. Papadaki un K. Karavasili, parstaves,

— Spanijas valdibas varda — V. Ester Casas, parstave,

— Italijas valdibas varda — G. Palmieri, parstave, kurai palidz F. Di Matteo, avvocato dello Stato,

— DPolijas valdibas varda — B. Majczyna, parstavis,

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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— Eiropas Komisijas varda — M. Wilderspin un M. Heller, parstaviji,
noklausijusies generaladvokata secinajumus 2017. gada 13. decembra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas
(ES) Nr. 650/2012 (2012. gada 4. jalijs) par jurisdikciju, piemérojamiem tiesibu aktiem, nolémumu
atziSanu un izpildi un publisku aktu akceptésanu un izpildi mantosanas lietas un par Eiropas
mantos$anas apliecibas izveidi (OV 2012, L 201, 107. lpp.) 1. panta 1. punktu, 67. panta 1. punktu un
68. panta 1) punktu.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba par pieteikumu par Eiropas mantosanas apliecibas izdosanu, ko
ierosinajusi Doris Margret Lisette Mahnkopf péc sava vira naves un kas attiecas uz vina mantojumu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Regula Nr. 650/2012
Regulas Nr. 650/2012 preambulas 7., 9., 11., 12. un 71. apsvérums ir formuléti $adi:

“(7) Buatu javeicina iek$éja tirgus pienaciga darbiba, novérsot $kérslus, ko saistiba ar personu brivu
parvietosanos rada gratibas izmantot savas tiesibas attieciba uz mantosanu, kurai ir parrobezu
elementi. Eiropas tiesiskuma telpa pilsoniem ir javar laikus organizét savu mantojumu. Efektiva
veida ir janodrosina mantinieku un legataru, citu mirusajam tuvu personu, ka arl mantojuma
kreditoru tiesibas.

(]

(9) Sis regulas darbibas jomai bitu jaietver visi mirusa atstaita mantojuma mantosanas civiltiesiskie
aspekti, proti, visi mantas, tiesibu un saistibu nodosanas veidi naves gadijuma neatkarigi no ta, vai
ta ir labpratiga nodo$ana, kas noteikta pédéjas gribas rikojuma, vai ta ir nodo$ana likumiskas
mantosanas gadijuma.

(]

(11) Si regula nebitu japieméro citam civiltiesibu jomam ka vien manto$anai. Skaidribas labad vairaki
jautajumi, ko varétu uzskatit par saistitiem ar mantoSanu, batu neparprotami jaizslédz no $is
regulas darbibas jomas.

(12) Tadel s1 regula nebutu japieméro jautdjumiem, kas saistiti ar laulato mantisko attiecibu
reguléjumu, tostarp ar dazas tiesibu sistémas sastopamo laulibu ligumu, ciktal $ads ligums neskar
manto$anas jautajumus, ka ari ar mantisko attiecibu reguléjumu attiecibas, kuru ietekmi uzskata
par pielidzinamu laulibas ietekmei. Tomér iestadém, kas nodarbojas ar konkrétu mantos$anas
lietu saskana ar So regulu, nosakot mirusa atstato mantojumu un attiecigas labuma guvéju dalas,
atkariba no situacijas butu janem véra mirusa noslégt[a] laulato mantisko attiecibu reguléjum/[a]
vai tam lidzig[a] mantisko attiecibu reguléjum[a] [izbeig$ana].
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[.]

(71) Apliecibai vajadzétu but vienadam spékam visas dalibvalstis. Tai nevajadzétu but izpildamam
dokumentam pasai par sevi, tacu tai batu jabat pieradijjuma spékam, un buatu jauzskata, ka ta
patiesi apliecina apstaklus, kas noteikti saskana ar mantosanai piemérojamiem tiesibu aktiem vai

saskana ar jebkadiem citiem tiesibu aktiem, ko pieméro konkrétiem apstakliem, pieméram,
pédéjas gribas rikojumu spéka esamibai péc butibas. [..]”

Atbilstosi §is regulas 1. pantam “Darbibas joma™:

“l. So regulu pieméro miruso atstata mantojuma manto$anai. To nepieméro nodoklu, muitas vai
administrativos jautajumos.

2. No S$is regulas darbibas jomas ir izslégti $adi jautajumi:
[]
d) jautajumi, kas saistiti ar laulato mantisko attiecibu regulé§jumu un mantisko attiecibu reguléjumu

attiecibas, kuru ietekmi saskana ar $adam attiecibam piemérojamiem tiesibu aktiem uzskata par
pielidzinamu laulibas ietekmei;

[.].”
Sis regulas 3. panta 1. punkta a) apak$punkta jédziens “mantosana” ir definéts ka tads, kas “aptver visus
mantas, tiesibu un saistibu nodosanas veidus naves gadijuma neatkarigi no ta, vai ta batu labpratiga

nodos$ana saskana ar pédéjas gribas rikojumu vai nodosana likumiskas mantosanas gadijjuma”.

Sis pasas regulas 21. panta, kura ir paredzéts visparigs noteikums par manto$anai piemérojamiem
tiesibu aktiem, 1. punkta ir noteikts:

“Ja vien $aja regula nav paredzéts citadi, mantosanai kopuma piemérojamie tiesibu akti ir tas valsts
tiesibu akti, kura bija mirusa pastaviga dzivesvieta naves bridi.”

Regulas Nr. 650/2012 22. panta “Piemérojamo tiesibu aktu izvéle” 1. punkta pirmaja dala ir paredzéts:

“Persona ka tiesibu aktus, kas reglamenté tas atstato mantojumu kopuma, var izvéléties tas valsts
tiesibu aktus, kuras pilsonis $1 persona ir izvéles izdarisanas laika vai naves bridi.”

Sis regulas 23. panta “Piemérojamo tiesibu aktu darbibas joma”, ir noteikts:

“l. Tiesibu akti, kas noteikti saskana ar 21. vai 22. pantu, reglamenté mantosanu kopuma.

2. Minétie tiesibu akti jo Ipasi reglamenté:

[]

b) to, ka noteikt labuma guvéjus, to attiecigas dalas un saistibas, ko tiem varétu but noteicis mirusais,
un to, ka noteikt citas manto$anas tiesibas, tostarp pardzivojusa laulata vai partnera mantosanas

tiesibas;

[..].”
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Mineétas regulas VI nodala “Eiropas mantos$anas aplieciba” ir ietverts tas 62.—73. pants. Regulas
Nr. 650/2012 62. panta ir noteikts:

“l. Ar $So regulu tiek izveidota Eiropas manto$anas aplieciba (turpmak “aplieciba”), ko izdod
izmantosanai cita dalibvalsti un kam ir 69. panta uzskaititas sekas.

2. Apliecibas izmanto$ana nav obligata.

3. Aplieciba neaizstaj dalibvalstis lidzigam nolikam izmantotus iek$éjus dokumentus. Tomér no briza,
kad aplieciba ir izdota izmantos$anai cita dalibvalsti, tai ir 69. panta uzskaititas sekas ari taja dalibvalsti,
kuras iestades to ir izdevusas saskana ar $o nodalu.”

Sis regulas 63. panta “Apliecibas mérkis” 1. un 2. punkta ir paredzéts:

“1. Apliecibu paredzéts izmantot mantiniekiem, legatariem, kam ir tieSas mantosanas tiesibas [..] cita
dalibvalsti [un kam ir] jaatsaucas uz savu statusu vai attiecigi jaisteno savas tiesibas ka mantiniekiem
vai legatariem [..].

2. Jo ipasi apliecibu var izmantot, lai apliecinatu vienu vai vairakus no turpmak minétajiem apstakliem:

a) katra aplieciba minéta mantinieka vai — atkariba no gadijuma — legatara statusu un/vai tiesibas un
to attiecigas mantojuma dalas;

b) konkrétas mantas vai konkrétu mantu, kas veido dalu no mantojuma, pieskirSanu
mantiniekam(-iem) vai — atkariba no gadijuma — legataram(-iem), kas mineéts(-i) aplieciba;

[..].”
Saskana ar minétas regulas 65. panta 3. punkta d) apak$punktu:

“[Apliecibas] pieteikuma ieklauj turpmak noradito informaciju, ciktal $ada informacija pieteikuma
iesniedzéjam ir zinama un ir vajadziga, lai izdevéjiestade varétu apliecinat apstaklus, kuriem
pieteikuma iesniedzéjs vélas apliecindjumu, un tam pievieno visus attiecigos dokumentus, kas var but
vai nu originali, vai kopijas, kuras atbilst vajadzigajiem autentiskuma noteiksanas nosacijumiem,
neskarot 66. panta 2. punktu:

[]

d) zinas par mirusa laulato vai partneri un, ja tadi bijusi, par bijuso(-ajiem/-ajam)
laulato(-ajiem/-ajam) vai bijuso(-ajiem) partneri(-iem): uzvards (attiecigd gadijuma - uzvards
dzimsanas bridi), vards(-i), dzimums, dzim$anas datums un vieta, gimenes stavoklis, pilsoniba,
personas kods (attieciga gadijuma) un adrese;

[..].”

Sis pasas regulas 67. panta 1. punkta ir paredzéts:

“Izdevéjiestade saskana ar $aja nodala izklastito procediru nekavéjoties izdod apliecibu, kad saskana ar
manto$anai piemérojamiem tiesibu aktiem vai saskana ar jebkadiem citiem tiesibu aktiem, ko pieméro

konkrétiem apstakliem, ir konstatéti apliecinamie apstakli. Ta izmanto veidlapu, kas izveidota saskana
ar 81. panta 2. punkta minéto konsultésanas proceduru. [..]”
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Regulas Nr. 650/2012 68. panta, kura ir reglamentéts apliecibas saturs, ir noteikts:
“Aplieciba ietver sadu informaciju, ciktal tas ir vajadzigs mérkim, kuram to izdod:

(]

f) zinas par miruso: uzvards (attiecigd gadijjuma — uzvards dzims$anas bridi), vards(-i), dzimums,
dzims$anas datums un vieta, gimenes stavoklis, pilsoniba, personas kods (attieciga gadijuma), adrese
naves bridi, mirSanas datums un vieta;

(]

h) informacija par mirusa noslégto laulibas ligumu vai — attieciga gadijuma — par mirusa noslégto
ligumu par attiecibam, kuras saskana ar $adam attiecibam piemérojamiem tiesibu aktiem uzskata
par pielidzinamam laulibai, un informacija par laulibas mantiskajam attiecibam vai lidzvértigam
mantiskajam attiecibam;

[]

1) katra mantinieka dala un attiecigd gadijuma tiesibu un/vai mantas saraksts, kas pienakas katram
konkrétam mantiniekam;

[..].”
Sis pasas regulas 69. panta “Apliecibas spéks” ir noteikts:
“1. Aplieciba bez kadas ipasas procediras ir spéka visas dalibvalstis.

2. Tiek pienemts, ka aplieciba precizi uzraditi apstakli, kuri konstatéti saskana ar manto$anai
piemérojamiem tiesibu aktiem vai saskana ar jebkadiem citiem tiesibu aktiem, ko pieméro konkrétiem
apstakliem. Tiek uzskatits, ka personai, kura aplieciba minéta ka mantinieks, legatars [..], ir aplieciba
minétais statuss un/vai ir tiesibas vai pilnvaras, kas noraditas aplieciba, bez nekadiem citiem
nosacijumiem un/vai ierobezojumiem, kas saistiti ar minétajam tiesibam vai pilnvaram, ka vien tie, kas
noraditi aplieciba.

[.]"

Regula (ES) 2016/1103

Padomes Regulas (ES) 2016/1103 (2016. gada 24. junijs), ar ko isteno ciesaku sadarbibu attieciba uz
jurisdikciju, piemérojamiem tiesibu aktiem un nolémumu atziSanu un izpildi laulato mantisko
attiecibu joma (OV 2016, L 183, 1. Ipp.) preambulas 18. un 22. apsvérums ir formuléti sadi:

“(18) Sis regulas darbibas joma buatu jaieklauj visi laulato mantisko attiecibu civiltiesibu aspekti,
aptverot gan laulato mantas ikdienas parvaldi, gan mantisko attiecibu izbeig$anu, jo ipasi sakara

ar para Skirsanos vai viena laulata navi. [..]

(]
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(22) Ta ka uzturésanas saistibas starp laulatajiem reglamenté ar Padomes Regulu (EK) Nr. 4/2009
[(2008. gada 18. decembris) par jurisdikciju, piemérojamiem tiesibu aktiem, nolémumu atzisanu
un izpildi un sadarbibu uzturésanas saistibu lietas (OV 2009, L 7, 1. Ipp.)], tas batu jaizslédz no
$is regulas darbibas jomas, tapat ka jautdjumi par mirusa laulata atstata mantojuma mantosanu,
jo uz tiem attiecas [Regula Nr. 650/2012].”

Sis regulas 1. panta “Darbibas joma” 2. punkta d) apak$punkta ir noteikts:
“No §is regulas darbibas jomas ir izslégti $adi jautajumi:

[]

d) mirusa laulata atstata mantojuma mantosana.”

Minétas regulas 70. panta “Stasanas spéka” 2. punkta otraja dala ir paredzéts, ka $I regula stijas spéka
tikai 2019. gada 29. janvari, iznemot dazus visparigus un nobeiguma noteikumus.

Vicijas tiesibu akti

Atbilstosi Biirgerliches Gesetzbuch (Vacijas Civilkodekss, turpmak teksta — “BGB”) 1371. panta
1. punktam:

“Ja laulato mantisko attiecibu rezimu izbeidz laulata nave, tad lauliba iegttas mantas vértibas
palielinajums (pieaugums) tiks noteikts, palielinot pardzivojusa laulata likumiga mantojuma dalu par
ceturtdalu no mantojuma; $aja gadijuma nav nozimes tam, vai kads no laulatajiem ir ieguvis laulato
mantas vértibas pieaugumu.”

BGB 1931. panta ir paredzéts:

“(1) Mantojuma atstajéja pardzivojusajam laulatajam ka likumiskajam mantiniekam ir tiesibas uz vienu
ceturtdalu no mantojuma kopa ar radiniekiem taisna linija un uz pusi no mantojuma kopa ar
radiniekiem sanu linija vai kopa ar vecvecakiem. Ja dzivi ir gan vecvecaki, gan vecvecaku lejupéjie
radinieki, tad pardzivojusajam laulatajam ir tiesibas uz dalu no otras mantojuma puses, kas
saskana ar 1926. pantu pienaktos lejupéjiem radiniekiem.

[]

(3) BGB 1371. panta paredzéta norma paliek neskarta.

[.]”

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

G. Mahnkopf nomira 2015. gada 29. augusta. Naves diena vin$ bija lauliba ar D. M. L. Mahnkopf. Abu
laulato, kuriem bija Vacijas pilsoniba, pastaviga dzivesvieta bija Berliné (Vacija). Miru$a, kur$ nebija
sagatavojis pédéjas gribas rikojumu, vienigie mantinieki bija vina laulata un vienigais laulato déls.

Laulato starpa pastavéja likumisks laulato mantas pieauguma kopibas rezims ar izlidzinasanu, un vini

nebija noslégusi laulibas ligumu. Papildus aktiviem Vacija mantojuma atstajéja mantojums ietver arl
pusi no nekustama kopipasuma Zviedrija.
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Péc D. M. L. Mahnkopf laguma Amtsgericht Schoneberg (Sonebergas pirmas instances tiesa, Vacija), kas
ir kompetenta tiesa G. Mahnkopf atstata mantojuma lieta, 2016. gada 30. maija izsniedza valsts
manto$anas apliecibu, saskana ar kuru pardzivojusi laulata un lejupéjais radinieks katrs mantoja pusi
no mantojuma atstajéja mantas, pamatojoties uz likumisko manto$anu saskana ar Vacijas tiesibam.
Iesniedzéjtiesa skaidro, ka mantojuma dalu, kas pieskirta sievai, izriet no BGB 1931. panta 1. punkta
piemérosanas, saskana ar kuru pardzivojusa laulata likumiska dala, kas ir ceturtdala no mantojuma,
tiek palielinata vél par ceturtdalu, ja laulatie dzivoja atbilstosi likumiskajam laulato mantas pieauguma
kopibas rezimam ar izlidzinasanu, ka izriet no BGB 1371. panta 1. punkta.

2016. gada 16. janija D. M. L. Mahnkopf ari ladza notaram, piemérojot Regulu Nr. 650/2012, izsniegt
Eiropas mantosanas apliecibu, kura vina kopa ar délu tiktu noradita ka lidzmantinieki, kas katrs manto
pusi no mantojuma, pamatojoties uz valsts likumiskas mantosanas noteikumu. Ta véléjas izmantot $o
apliecibu, lai parrakstitu savas ipa$umtiesibas uz nekustamo ipasumu Zviedrija. Sis notars nodeva
D. M. L. Mahnkopf lagumu Amtsgericht Schoneberg (Sonebergas pirmas instances tiesa).

Si tiesa noraidija ligumu izdot Eiropas mantosanas apliecibu tidél, ka mantojuma atstajéja laulatajai
pieskirta dala mirusa atstatda mantojuma ceturtdalas apmeéra bija pamatota ar mantosanas tiesibam un
atlikusas mirusa atstata mantojuma ceturtdalas apméra — ar laulato mantisko attiecibu rezimu, kas
paredzéts BGB 1371. panta 1. punkta. Tomér noteikums, saskana ar kuru tika pieskirta $1 pédéja minéta
ceturtdala, kas ir saistita ar laulato mantisko attiecibu rezimu, nevis ar manto$anas tiesibam,
neietilpstot Regulas Nr. 650/2012 piemérosanas joma.

D. M. L. Mahnkopf $o lémumu parsudzéja Kammergericht Berlin (Berlines federalas zemes Augstaka
tiesa, Vacija). Sava parsidziba vina arl papildinaja savu sakotnéjo prasibu, ludzot, pakartoti, lai Eiropas
mantos$anas aplieciba tiktu izdota ar informativu noradi par vinas mantosanas tiesibam, kas attieciba uz
mirusa atstatd mantojuma ceturtdalu ir pamatotas ar laulato mantas pieauguma kopibas rezimu ar
izlidzinasanu.

lesniedzéjtiesa norada, ka doktrind nav vienota viedokla par to, vai BGB 1371. panta 1. punkta
noteikums ir manto$anas tiesibu noteikums vai laulato mantisko attiecibu rezima noteikums. Ta
uzskata, ka, nemot véra $a noteikuma meérki, proti, mantas pieauguma sadaliSanu, ja mantas kopiba
beidzas viena no laulatajiem naves dél, BGB 1371. panta 1. punkts nav “miruso atstatd” mantojuma
manto$anas noteikums Regulas Nr. 650/2012 1. panta 1. punkta izpratné. Atbilstosi tas noraditajam
$aja tiesibu norma paredzétais noteikums vienmér ir piemérojams, ja laulibas sekas, tostarp laulato
mantisko attiecibu jautajumi, tiek reglamentéti Vacijas tiesibas. Si piemérosana nebiitu nodrosinata, ja
$is noteikums tiktu kvalificéts ka mantosanas tiesibu noteikums, jo tad tas piemérosanas joma ietilptu
tikai gadijumi, kad mantosana tiek reglamentéta ar Vacijas tiesibam saskana ar Regulas
Nr. 650/2012 21. un 22. pantu.

Tapat iesniedzéjtiesa uzskata, ka, td ka Savienibas tiesibas nav saskanoti noteikumi par laulato
mantiskajam attiecibam, pardzivojusa laulata likumiskas mantojuma dalas palielindjums, kas izriet no
laulato mantiskas attiecibas reglamentéjosa noteikuma, $aja gadijuma, BGB 1371. panta 1. punkta
pieméros$anas, parasti nevar tikt ierakstits (pat informativi) Eiropas mantosanas aplieciba.

Tomér ta uzskata, ka $is palielindjums var tikt noradits Eiropas manto$anas aplieciba, ja mantosanas
tiesibas, kas ir piemeérojamas saskana ar Regulas Nr. 650/2012 21. vai 22. pantu, un likums par laulato
mantiskajam attiecibam — neatkarigi no piemérojamajam koliziju normam - tiek noteiktas, piemérojot
vienas un tas pasas dalibvalsts tiesibas. Saja lietA manto$anai piemérojamie tiesibu akti un laulato
mantiskajam attiecibam piemérojamie tiesibu akti esot janosaka vienigi saskana ar Vacijas tiesibam.

Saja saistiba §i tiesa norada, ka Regulas Nr. 650/2012 67. panta 1. punkta un 69. panta 2. punkta

izmantotais formuléjums, saskana ar kuru aplieciba ierakstama informacija ir nosakama atbilstosi
mantojumam piemérojamiem tiesibu aktiem “vai saskana ar jebkadiem citiem tiesibu aktiem, ko
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pieméro konkrétiem apstakliem”, pielaujot $adu interpretaciju. Tas esot pamatots ari ar Regulas
Nr. 650/2012 preambulas 12. apsvéruma otro teikumu un Eiropas manto$anas apliecibas mérki
vienkarsot un paatrinat mantosanas tiesibu parrobezu izpildi.

Sados apstaklos Kammergericht Berlin (Berlines federalas zemes Augstika tiesa) noléma apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai Regulas [Nr. 650/2012] 1. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tas darbibas joma (“mirusa
atstatd mantojuma manto$ana”) attiecas ari uz tadam valsts tiesibu normam ka BGB 1371. panta
1. punkts, kura regulétas mantiskas attiecibas péc viena laulata naves, palielinot pardzivojusa
laulata likumisko mantojuma dalu?

2) Ja uz pirmo jautdjumu tiek sniegta noliedzosa atbilde, — vai Regulas Nr. 650/2012 68. panta
1) punkts un 67. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka pardzivojusajam laulatajam pienako$os
dalu var ierakstit pilna apjoma Eiropas mantojuma aplieciba pat tad, ja ta ir tada proporcija no $is
dalas, kas radusies saistiba ar pieaugumu atbilstosi tadiem noteikumiem, kas reglamenté laulato
mantiskas attiecibas, ka BGB 1371. panta 1. punkts?

Ja uz iepriek$éjo jautdjumu principa ir jaatbild noliedzosi, — vai uz to iznémuma karta var tikt
atbildéts apstiprinosi gadijumos, kad:
a) manto$anas aplieciba ir izdota ar mérki apliecinat mantosanas tiesibas noteikta cita dalibvalsti
uz tur eso$o mirusa ipasumu un
b) nolémums par mantosanu ([Regulas Nr. 650/2012] 4. un 21. pants) un — neatkarigi no ta, kadas
koliziju normas tiek piemérotas, — par jautdjumiem, kas saistiti ar laulato mantiskajam
attiecibam, ir japienem, pamatojoties uz §is pasas valsts tiesibu aktiem?

3) Ja uz pirmo un otro jautdjumu ir jaatbild noliedzosi, — vai Regulas [Nr. 650/2012] 68. panta
1) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka pardzivojusa laulata dala, kas ir palielinata saskana ar laulato
mantisko attiecibu regulé§jumu, nemot véra palielindjumu, var tikt pilniba noradita Eiropas
mantojuma aplieciba, bet tikai informativos noltikos?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautdjumu

Iesniedzéjtiesas pirmais jautajums butiba ir par to, vai Regulas Nr. 650/2012 1. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka minétas regulas piemérosanas joma ietilpst tada valsts tiesibu norma ka
pamatlieta aplukota, kura ir paredzéts, ka viena laulata naves gadijuma mantojums tiek sadalits péc
vienotas likmes, palielinot pardzivojusa laulata mantojuma tiesibas.

Ievada ir jaatgadina, ka saskana ar Tiesas pastavigo judikatiru gan no Savienibas tiesibu vienveidigas
piemérosanas prasibas, gan no vienlidzibas principa izriet, ka Savienibas tiesibu norma, kura tas satura
un piemérosanas jomas noskaidrosanai nav nevienas tiesas norades uz dalibvalstu tiesibam, parasti visa
Savieniba ir interpretéjama autonomi un vienveidigi (spriedums, 2016. gada 18. oktobris, Nikiforidis,
C-135/15, EU:C:2016:774, 28. punkts un taja minéta judikatara), kas jadara, nemot véra ne tikai $is
tiesibu normas formuléjumu, bet ari tas kontekstu un attieciga tiesiska reguléjuma mérki (skat. it Ipasi
spriedumu, 2017. gada 18. maijs, Hummel Holding, C-617/15, EU:C:2017:390, 22. punkts un taja
minéta judikatara).

Saskana ar Regulas Nr. 650/2012 1. panta 1. punkta formuléjumu $1 regula ir piemérojama miruso

atstitd mantojuma manto$anai. Sis regulas 1. panta 2. punkta izsmelosi ir uzskaititi no $is regulas
piemérosanas jomas izslégtie jautdjumi, tostarp S$is tiesibu normas d) apaks$punkta paredzétie
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“jautajumi, kas saistiti ar laulato mantisko attiecibu reguléjumu”. Minétas regulas 3. panta 1. punkta
a) apakspunkta ir precizéts, ka mantosana “aptver visus mantas, tiesibu un saistibu nodosanas veidus
naves gadijuma neatkarigi no ta, vai ta batu labpratiga nodosana saskana ar pédéjas gribas rikojumu
vai nodosana likumiskas mantosanas gadijuma”.

Arl no Regulas Nr. 650/2012 preambulas 9. apsvéruma izriet, ka §is regulas piemérosanas jomai buatu
jaietver visi mirusa atstata mantojuma mantosanas civiltiesiskie aspekti.

Kas attiecas uz Regulas Nr. 650/2012 mérkiem, ir janorada, ka saskana ar tas preambulas 7. apsvérumu
tai batu javeicina iek$éja tirgus pienaciga darbiba, novérsot Skérslus, ko saistiba ar personu brivu
parvietosanos rada gratibas izmantot savas tiesibas attieciba uz manto$anu, kurai ir parrobezu
elementi. Konkrétak, Eiropas tiesiskuma telpa efektivi ir janodrosina mantinieku un legataru, citu
miru$ajam tuvu personu, ka arl mantojuma kreditoru tiesibas.

Sim nolitkam Regula Nr. 650/2012 ir paredzéta Eiropas mantosanas apliecibas izveide, kurai bitu jalauj
katram mantiniekam, legataram vai $aja aplieciba minétajam tiesibu parnéméjam pieradit cita
dalibvalsti savu manto$anas statusu un tiesibas ($aja nozimé skat. spriedumu, 2017. gada 12. oktobris,
Kubicka, C-218/16, EU:C:2017:755, 59. punkts).

Attieciba uz sis tiesibu normas kontekstu no Regulas Nr. 650/2012 preambulas 11. un 12. apsvéruma
izriet, ka ta nebutu japieméro citam civiltiesibu jomam ka vien manto$anai un it Ipasi jautdjumiem,
kas saistiti ar laulato mantisko attiecibu reguléjumu, tostarp ar dazas tiesibu sistémas sastopamo laulibu
ligumu, ciktal $ads ligums neskar mantosanas jautajumus.

Saja gadijuma no iesniedzéjtiesas 1émuma izriet, ka saskana ar BGB 1371. panta 1. punktu laulato
mantas pieauguma kopibas rezima ar izlidzinasanu (Zugewinngemeinschaft) izbeigsanas gadijuma
pardzivojusa laulata likumiska dala, sadalot mantas vértibas pieaugumu, tiek palielinata vél par
ceturtdalu.

Savos apsvérumos Vacijas valdiba $aja saistiba uzsvéra, ka $i valsts tiesibu norma par laulato mantas
kopibas izbeigsanu ir piemérojama tikai laulibas izbeigsanas naves dél gadijuma. Tas meérkis esot péc
vienotas likmes sadalit laulibas laika iegiito mantu, kompenséjot neizdevigo situaciju, kas rodas
likumiska laulato mantas pieauguma kopibas rezima ar izlidzinasanu partrauksanas dé] viena no
laulatajiem naves gadijuma, tadéjadi izvairoties no pienakuma precizi noteikt mantas sastavu un
vértibu laulibas sakuma un beigas.

Ka secinajumu 78. un 93. punkta noradjijis generaladvokats, atbilstosi Tiesas riciba eso$ajai informacijai
BGB 1371. panta 1. punkts attiecas nevis uz mantas dalu sadali starp laulatajiem, bet gan uz jautajumu
par pardzivojusa laulata tiestbam uz tam dalam, kas jau ir ieskaititas mantojuma masa. Sados apstaklos
neskiet, ka $I noteikuma galvenais meérkis batu mantas dalu sadale vai laulato mantisko attiecibu
izbeig$ana, bet drizak to mantojuma dalu noteikSana de quantum, kas ir pieskiramas pardzivojusajam
laulatajam attieciba pret paréjiem mantiniekiem. Sads noteikums tatad galvenokart attiecas uz mirusa
laulata mantojumu, nevis uz laulato mantiskajam attiecibam. Lidz ar to tada valsts tiesibu norma ka
pamatlieta aplikota attiecas uz mantosanas tiesibam Regulas Nr. 650/2012 vajadzibam.

Turklat $ai interpretacijai nav pretruna Regulas 2016/1103 pieméro$anas joma. Proti, $aja regula, lai ari
ta pienemta, lai — atbilstosi tas preambulas 18. apsvérumam — ieklautu visus laulato mantisko attiecibu
civiltiesibu aspektus, aptverot gan laulato mantas ikdienas parvaldi, gan mantisko attiecibu izbeigsanu,
jo ipasi sakara ar para skirSanos vai viena laulata navi, no tas darbibas jomas saskana ar 1. panta
2. punkta d) apak$punktu ir skaidri izslégta “mirusa laulata atstata mantojuma mantosana”.

Visbeidzot, ka noradijis arl generaladvokats tostarp savu secinadjumu 102. punkt, ja dala, kas pienakas

pardzivojusajam laulatajam atbilsto$i tadai valsts tiesibu normai ka BGB 1371. panta 1. punkts, tiek
kvalificéta atbilstosi mantosanas tiesibu aktiem, Eiropas mantosanas aplieciba var tikt noradita

ECLIL:EU:C:2018:138 9



43

44

45

46

SpriEDUMS, 1.3.2018. — Lieta C-558/16
MAHNKOPF

informacija par $o dalu ar visam Regulas Nr. 650/2012 69. panta aprakstitajam sekam. Saskana ar $is
regulas 69. panta 1. punktu Eiropas mantosanas aplieciba bez kadas ipasas procediras ir spéka visas
dalibvalstis. Si panta 2. punkta ir paredzéts, ka personai, kura $aja aplieciba minéta ka legatars, ir
aplieciba minétais statuss un tiesibas bez nekadiem citiem nosacijumiem un/vai ierobezojumiem, kas
saistiti ar $im tiesibam, ka vien tie, kas noraditi minétaja aplieciba (spriedums, 2017. gada 12. oktobris,
Kubicka, C-218/16, EU:C:2017:755, 60. punkts).

Lidz ar to ir jakonstaté, ka Eiropas mantoSanas apliecibas mérku istenosana tiktu ievérojami
apgrutinata tada situacija ka pamatlieta apliakota, ja $aja sertifikata netiktu ietverta pilniga informacija
par pardzivojusa laulata tiesibam uz mantojuma masu.

Nemot véra ieprieks izklastitos apsvérumus, uz pirmo jautajumu ir jaatbild, ka Regulas
Nr. 650/2012 1. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka minétas regulas piemeérosanas joma ietilpst
tada valsts tiesibu norma ka pamatlieta aplukota, kura ir paredzéts, ka viena laulatda naves gadijuma
mantojums tiek sadalits péc vienotas likmes, palielinot pardzivojusa laulata mantojuma dalu.

Otrais un tresais jautdajums

Nemot véra uz pirmo jautajumu sniegto atbildi, atbilde uz otro un treso jautdjumu nav jasniedz.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 650/2012 (2012. gada 4. jilijs) par jurisdikciju,
piemérojamiem tiesibu aktiem, noléemumu atzisanu un izpildi un publisku aktu akceptésanu un
izpildi mantosanas lietas un par Eiropas mantosanas apliecibas izveidi 1. panta 1. punkts ir
jainterprete tadejadi, ka minétas regulas piemérosanas joma ietilpst tada valsts tiesibu norma ka
pamatlieta aplukota, kura ir paredzéts, ka viena laulata naves gadijuma mantojums tiek sadalits
péc vienotas likmes, palielinot pardzivojusa laulata mantojuma dalu.

[Paraksti]
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