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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (septita palata)

2017. gada 21. janija*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Socialais nodro$inajums — Regula (EK) Nr. 883/2004 —
3. pants — Gimenes pabalsti — Direktiva 2011/98/ES — 12. pants — Tiesibas uz vienlidzigu
attieksmi — TreSo valstu valstspiederigie, kuriem ir vienota atlauja

Lieta C-449/16

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstos$i LESD 267. pantam, ko Corte d’appello di Genova
(Dzenovas apelacijas tiesa, Italija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2016. gada 8. jalija un kas Tiesa
registréts 2016. gada 5. augusta, tiesvediba

Kerly Del Rosario Martinez Silva

pret

Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS),

Comune di Genova.

TIESA (septita palata)

$ada sastava: palatas priekssedétaja A. Prehala [A. Prechal], tiesnesi A. Ross [A. Rosas] un E. Jarasuns
[E. JaraSitinas) (referents),

generaladvokats J. Tancevs [E. Tanchev],

sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— K R Martinez Silva varda — L. Neri un A. Guariso, avvocati,

— Italijas valdibas varda — G. Palmieri, parstave, kurai palidz P. Gentili, avvocato dello Stato,
— Eiropas Komisijas varda — D. Martin un C. Cattabriga, parstavji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secindjumiem,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — italu.
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Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét 3. panta 1. punkta j) apakspunktu
Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Regula (EK) Nr. 883/2004 par socialas
nodro$inasanas sistému koordinésanu (OV 2004, L 166, 1. lpp., un labojums — OV 2004, L 200,
1. Ipp.), kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 16. septembra Regulu (EK)
Nr. 988/2009 (OV 2009, L 284, 43. lpp.) (turpmak teksta — “Regula Nr. 883/2004”), un 12. panta
1. punkta e) apakspunktu Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 13. decembra
Direktiva 2011/98/ES par vienotu pieteik$anas procediru, lai treSo valstu valstspiederigajiem izsniegtu
vienotu uzturésanas un darba atlauju dalibvalsts teritorija, un par vienotu tiesibu kopumu treso valstu
darba némeéjiem, kuri kada dalibvalsti uzturas likumigi (OV 2011, L 343, 1. lpp.).

Sis lagums ir iesniegts Kerly Del Rosario Martinez Silva tiesvediba pret Istituto nazionale della
previdenza sociale (INPS) (Valsts socidla nodro$indjuma birojs, Italija) un Comune di Genova

(Dzenovas pasvaldiba) par liguma pieskirt pabalstu gimeném ar vismaz trim nepilngadigiem bérniem
(turpmak teksta — “ANF”) noraidijjumu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

“Pastaviga iedzivotdja EK uzturé$anas atlauja” saskana ar Padomes 2003. gada 25. novembra
Direktivas 2003/109/EK par to treso valstu pilsonu statusu, kuri ir kadas dalibvalsts pastavigie
iedzivotaji (OV 2004, L 16, 44. lpp.), 2. panta g) punktu ir uzturésanas atlauja, ko izsniegusi attieciga
dalibvalsts, personai iegtstot $aja direktiva paredzéto pastaviga iedzivotaja statusu.

Direktivas 2011/98 2. panta “Definicijas” ir noteikts:

“Saja direktiva pieméro $adas definicijas:

a) “tresas valsts valstspiederigais” ir persona, kas nav Savienibas pilsonis LESD 20. panta 1. punkta
nozime;

b) “tresas valsts darba néméjs” ir tresas valsts valstspiederigais, kas ir uznemts dalibvalsts teritorija, tur
likumigi uzturas un kam ir atlauts stradat apmaksata darba saskana ar attiecigas dalibvalsts tiesibu

aktiem vai praksi;

c) “vienota atlauja” ir uzturésanas atlauja, ko izsniedz kadas dalibvalsts iestades, atlaujot tresas valsts
valstspiederigajam likumigi uzturéties tas teritorija nolaka stradat;

[.].”

Sis direktivas 3. panta “Darbibas joma” 1. punkta ir noteikts:
“Si direktiva attiecas uz:

[.]

c) treSo valstu valstspiederigajiem, kas ir uznemti dalibvalsti darba nolaka saskana ar Savienibas vai
valsts tiesibu aktiem.”
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Saskana ar $is direktivas 12. pantu “Vienlidziga attieksme”:

“l. Treso valstu darba néméji, kas ir minéti 3. panta 1. punkta b) un c) apak$punkta, bauda ar tas
dalibvalsts valstspiederigajiem vienlidzigu attieksmi, kura tie uzturas, $adas jomas:

[]

e) sociala nodrosinajuma jomas, kas noteiktas Regula (EK) Nr. 883/2004;

(]

2. Dalibvalstis var ierobezot vienlidzigu attieksmi:

(]

b) ierobezot saskana ar 1. punkta e) apak$punktu noteiktas tiesibas treso valstu darba néméjiem, tacu
neierobezojot $adas tiesibas attieciba uz tiem treSo valstu darba néméjiem, kuri ir nodarbinati vai
kuri ir bijusi nodarbinati vismaz seSus ménesus un ir registréti ka bezdarbnieki.

Turklat dalibvalstis var nolemt, ka 1. punkta e) apakSpunktu attieciba uz gimenes pabalstiem
nepieméro tre$o valstu valstspiederigajiem, kuriem ir atlauts stradat dalibvalstu teritorija laikposma,
kas neparsniedz seSus ménesus, treSo valstu valstspiederigajiem, kuri uznemti studiju nolaka, vai treso
valstu valstspiederigajiem, kuriem ir atlauts stradat, pamatojoties uz vizu;

[.].”

Saskana ar Regulas Nr. 883/2004 1. panta z) punktu “gimenes pabalsts” ir visi pabalsti natara vai nauda,
kas paredzéti, lai segtu gimenes izdevumus, iznemot $is regulas I pielikuma minéto uzturésanas
maksajumu un ipaso bérna piedzim$anas un adoptésanas pabalstu avansus.

Sis regulas 3. panta 1. punkta j) apaképunkta ir noteikts, ka $i regula attiecas uz visiem tiesibu aktiem,
kuri skar gimenes pabalstus. Saskana ar $1 panta 5. punkta a) apak$punktu to nepieméro socialai un
mediciniskai palidzibai.

Italijas tiesibas

No laguma sniegt prejudicialu nolémumu izriet, ka saskana ar 1998. gada 23. decembra legge n. 448 —
Misure di finanza pubblica per la stabilizzazione e lo sviluppo (Likums Nr. 448 par valsts finansu
pasakumiem stabilizacijai un attistibai, 1998. gada 29. decembra GURI Nr. 210 kartéjais pielikums;
turpmak teksta — “Likums Nr. 448/1998”) 65. pantu gimenes ar vismaz trim bérniem, kas jaunaki par
18 gadiem, un kuru ienakumi ir mazaki par noteiktu robezu (2014. gada — EUR 25384,91) sanem
ANF. Attieciba uz 2014. gadu ANF ikménesa apmeérs bija EUR 141,02.

Lai gan sakotnéji ANF attiecas tikai uz Italijas pilsoniem, 2000. gada tas tika attiecinats ari uz Eiropas
Savienibas pilsoniem, tad —2007. gada — uz tre$o valstu pilsoniem, kuriem ir pieskirts politiska bégla
statuss vai alternativas aizsardzibas statuss, un visbeidzot — ar 2013. gada 6. augusta legge n. 97 —
Disposizioni per l'adempimento degli obblighi derivanti dall’appartenenza dell’ltalia all’Unione
europea — Legge europea 2013 (Likums Nr. 97 par tiesibu normam to pienakumu izpildei, kuri izriet
no Italijas dalibas Eiropas Savieniba —2013. gada Eiropas likums, 2013. gada 20. augusta GURI
Nr. 194) 13. pantu — uz personam, kuram ir pastaviga iedzivotaja uzturésanas atlauja, un Savienibas
pilsonu gimenes locekliem.
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Direktiva 2011/98 valsts tiesibas tika transponéta ar 2014. gada 4. marta decreto legislativo n. 40 —
Attuazione della direttiva 2011/98/UE relativa a una procedura unica di domanda per il rilascio di
un permesso unico che consente ai cittadini di Paesi terzi di soggiornare e lavorare nel territorio di uno
Stato membro e a un insieme comune di diritti per i lavoratori di Paesi terzi che soggiornano
regolarmente in uno Stato membro (Legislativais dekréts Nr. 40, ar kuru tiek transponéta
Direktiva 2011/98, 2014. gada 22. marta GURI Nr. 68), ar kuru tika izveidota “vienota darba atlauja”.

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

K. R Martinez Silva, kas ir tresas valsts valstspiederiga, dzivo Dzenovas pasvaldibas teritorija, un vinai
ir vienota darba atlauja uz laiku, kas ilgaks par sesiem ménesiem. Ta ka vinai ir tris bérni, kas jaunaki
par astonpadsmit gadiem, un vinas ienakumi bija mazaki par Likuma Nr. 448/1998 noteikto robezu,
2014. gada vina ladza pieskirt vinai ANF; $is lagums tika noraidits ar pamatojumu, ka vinai nav
pastaviga iedzivotaja EK uzturésanas atlaujas.

Tad vina Tribunale di Genova (Dzenovas tiesa, Italija) pret Dzenovas pasvaldibu un INPS céla
civiltiesisku prasibu par diskriminaciju, lai panaktu, ka vinai tiek izmaksata summa EUR 1 833,26
apméra par 2014. gadu un tiek atzitas vinas tiesibas uz $o pabalstu nakamajiem gadiem, apgalvojot, ka
$is atteikums ir pretruna Direktivas 2011/98 12. pantam. Sie prasijumi tika noraiditi ar 2015. gada
18. augusta rikojumu, kas bija pamatots ar to, ka Regulas Nr. 883/2004 tiesibu normas, uz kuram vina
bija atsaukusies, ir programmatiska rakstura, ka $i regula starp sabiedribas apmaksijamajiem sociala
nodro$inajuma pabalstiem neietver uzturé$anas maksajumus un ka nav pieradits, ka K. R Martinez
Silva Italija likumigi atrodas vismaz 5 gadus.

Corte dappello di Genova (Dzenovas apelacijas tiesa, Italija), kas lietu izskata apelacijas instancg,
norada, ka tai ir $aubas par Likuma Nr. 448/1998 65. panta saderibu ar Savienibas tiesibam, jo — pretéji
Direktivas 2011/98 12. panta noteiktajam vienlidzigas attieksmes principam — $aja tiesibu norma tresas
valsts valstspiederigajam, kuram ir vienota atlauja, nav lauts sanemt ANF.

Iesniedzéjtiesa norada, pirmkart, ka ANF ir pabalsts nauda, kur$ ir domats, lai segtu gimenes
izdevumus, un tiek pieskirts gimeném, kuram péc ta ir ipasa vajadziba, nemot véra to bérnu skaitu un
finansialos apstaklus. Ta uzskata, ka $is pabalsts ir viens no Regulas Nr. 883/2004 3. panta 1. punkta
j) apak$punkta minétajiem pabalstiem un tas nav nedz uzturé$anas maksajumu avanss, nedz ari $is
regulas I pielikuma minéto pabalstu avanss.

Atsaukdamas uz 2012. gada 24. aprila spriedumu Kamberaj (C-571/10, EU:C:2012:233), iesniedzéjtiesa
turpinajuma uzskata, ka pamatlieta nav piemérojams neviens no Direktivas 2011/98 12. panta 2. punkta
b) apakspunkta paredzétajiem vienlidzigas attieksmes principa ierobezojumiem, jo Italijas Republika
nav véléjusies izmantot Saja tiesibu norma paredzéto iespéju ierobezot $i principa darbibu un turklat
K. R Martinez Silva nav neviena no $is tiesibu normas otraja dala minétajam situacijam, jo vinai ir
vienota darba atlauja uz laiku, kas ilgaks par seSiem meénesiem. Ta uzskata, ka tadéjadi ieintereséta
persona ietilpst to personu loka, kuram vienlidzigas attieksmes princips ir piemérojams.

Sados apstaklos Corte d’appello di Genova (Dzenovas apelacijas tiesa) noléma apturét tiesvedibu un
uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai tads pabalsts, kads ir paredzéts Likuma Nr. 448/1998 65. panta un kura nosaukums ir [ANF], ir
gimenes pabalsts Regulas (EK) Nr. 883/2004 3. panta 1. punkta j) apak$punkta izpratné?
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2) Ja atbilde ir apstiprinos$a, vai Direktivas 2011/98/ES 12. panta 1. punkta e) apak$punkta noteiktais
vienlidzigas attieksmes princips nepielayj tadu tiesibu normu ka Italijas tiesibu norma, uz kuras
pamata tresas valsts darba némeéjs, kuram ir “vienota darba atlauja” (kuras termin$ parsniedz sesus
ménesus), nevar izmantot [ANF], lai gan vins§ dzivo kopa ar trim vai vairak nepilngadigiem bérniem
un vina ienakumi ir mazaki par likuma noteikto robezu?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Ar abiem jautajumiem, kas izskatami kopa, iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai Direktivas 2011/98 12. pants
ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu ka pamatlieta, saskana ar kuru
tresas valsts valstspiederigais, kuram ir vienota atlauja $is direktivas 2. panta c¢) punkta nozimé, nevar
sanemt tadu pabalstu ka ANF, kas izveidots ar Likumu Nr. 448/1998.

Ta ka Direktivas 2011/98 12. panta 1. punkta e) apak$punkta ir paredzéts, ka pret treso valstu darba
néméjiem, kas ir minéti 3. panta 1. punkta b) un c¢) apaks$punkta, ir ar tas dalibvalsts
valstspiederigajiem vienlidziga attieksme, kura tie uzturas, sociald nodro$indgjuma jomas, ka tas
definétas Regula Nr. 883/2004, pirmam kartam ir japarbauda — ka ierosina iesniedzéjtiesa —, vai tads
pabalsts ka ANF ir sociala nodro$inajuma pabalsts, kas ir viens no §is regulas 3. panta 1. punkta
j) apak$punkta minétajiem gimenes pabalstiem, vai ari tas ir socialas palidzibas pabalsts, kas atbilstosi
§is regulas 3. panta 5. punkta a) apak$punktam ir izslégts no tas piemérosanas jomas, ka apgalvo Italijas
valdiba.

Saja zina ir jaatgadina — ka Tiesa to ir atkartoti nospriedusi saistiba ar Padomes 1971. gada 14. jinija
Regulu (EEK) Nr. 1408/71 par sociala nodrosindjuma sistému piemérosanu darbiniekiem,
pasnodarbinatam personam un vinu gimeném, kas parvietojas Kopiena (OV 1971, L 149, 2. lpp.) —, ka
atSkiriba starp pabalstiem, uz kuriem neattiecas Regulas Nr. 883/2004 piemérosanas joma, un
pabalstiem, uz kuriem ta attiecas, pamatojas galvenokart uz katra pabalsta batiskajam pazimém, it
ipasi uz ta mérkiem un pieskirsanas nosacijumiem, nevis uz to, ka pabalsts valsts tiesibu akta ir vai
nav kvalificéts par sociala nodrosinajuma pabalstu (Saja nozimé skat. spriedumus, 1992. gada 16. jilijs,
Hughes, C-78/91, EU:C:1992:331, 14. punkts; 2005. gada 20. janvaris, Noteboom, C-101/04,
EU:C:2005:51, 24. punkts, un 2013. gada 24. oktobris, Lachheb, C-177/12, EU:C:2013:689, 28. punkts).
Pabalsts var tikt uzskatits par socidla nodro$inajuma pabalstu, ja tas sanéméjiem tiek pieskirts,
neievérojot individualu un diskrecionaru personisko vajadzibu izvértésanu, pamatojoties uz likuma
noteiktu situaciju, un ja tas attiecas uz riskiem, kas skaidri uzskaititi Regulas Nr. 883/2004 3. panta
1. punkta ($aja nozimé skat. spriedumus, 1992. gada 16. julijs, Hughes, C-78/91, EU:C:1992:331,
15. punkts; 2001. gada 15. marts, Offermanns, C-85/99, EU:C:2001:166, 28. punkts, ka arl 2013. gada
19. septembris, Hliddal un Bornand, C-216/12 un C-217/12, EU:C:2013:568, 48. punkts).

Tiesa jau ir precizéjusi, ka, lai pabalstu kvalificétu par sociala nodrosindjuma pabalstu, ta finansésanas
veidam un it Ipasi tam, ka ta pieskirsanai nav paredzéts nekads nosacijums par iemaksam, nav nozimes
($aja nozimeé skat. spriedumus, 1992. gada 16. jalijs, Hughes, C-78/91, EU:C:1992:331, 21. punkts;
2001. gada 15. marts, Offermanns, C-85/99, EU:C:2001:166, 46. punkts, un 2013. gada 24. oktobris,
Lachheb, C-177/12, EU:C:2013:689, 32. punkts).

Turklat tas, ka pabalsts tiek pieskirts vai atteikts, nemot véra ienakumus un bérnu skaitu, nenozimé, ka
ta pieskirsana ir atkariga no ta pieprasitaja personisko vajadzibu izvértésanas — kas raksturo socialo
palidzibu —, ciktal runa ir par objektiviem un likuma noteiktiem kritérijiem, kuri, ja tie ir izpilditi, dod
tiesibas uz $o pabalstu, nelaujot kompetentajai iestadei nemt véra citus personiskos apstaklus ($aja
nozimé skat. spriedumu, 1992. gada 16. julijs, Hughes, C-78/91, EU:C:1992:331, 17. punkts). Tadéjadi
pabalsti, kas automatiski tiek pieskirti gimeném, kuras atbilst konkrétiem objektiviem kritérijiem, kuri
attiecas tostarp uz to lielumu, ienakumiem un to kapitala lidzekliem, individuali un diskrecionari
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neizvértéjot personiskas vajadzibas, un ir paredzéti gimenes izdevumu seg$anai, ir uzskatami par sociala
nodros$inajuma pabalstiem (spriedums, 2016. gada 14. janijs, Komisija/Apvienota Karaliste, C-308/14,
EU:C:2016:436, 60. punkts).

Kas attiecas uz jautajumu par to, vai konkréts pabalsts ir viens no Regulas Nr. 883/2004 3. panta
1. punkta j) apak$punktd minétajiem gimenes pabalstiem, ir janorada, ka saskana ar $is regulas
1. panta z) punktu “gimenes pabalsts” ir visi pabalsti natiira vai nauda, kas paredzéti, lai segtu gimenes
izdevumus, iznemot S$is regulas I pielikuma minéto uzturéSanas maksdjumu un ipaso bérna
piedzim$anas un adopté$anas pabalstu avansus. Tiesa jau ir nospriedusi, ka izteikums “segt gimenes
izdevumus” ir jainterpreté tadéjadi, ka tas tostarp attiecas uz publisko ieguldijumu gimenes budzets,
lai atvieglotu finan$u slogu saistiba ar bérnu uzturéSanu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2013. gada
19. septembris, Hliddal un Bornand, C-216/12 un C-217/12, EU:C:2013:568, 55. punkts un taja minéta
judikatara).

Attieciba uz pabalstu, par kuru ir runa pamatlieta, no Tiesai iesniegtajiem lietas materialiem izriet, ka,
pirmkart, ANF tiek maksats sanéméjiem, kuri to pieprasa, ja ir izpilditi Likuma Nr. 448/1998 65. panta
paredzétie nosacijumi par bérnu skaitu un ienakumiem. Tadéjadi Sis pabalsts tiek pieskirts, individuali
un diskrecionari neizvértéjot pieteicéja personiskas vajadzibas, pamatojoties uz likuma noteiktu
situaciju. Otrkart, ANF veido naudas summa, kas Siem sanéméjiem tiek izmaksata katru gadu un kas ir
paredzéta, lai segtu gimenes izdevumus. Tadéjadi runa ir par pabalstu nauda, kas domats, lai ar
publisko ieguldjjumu gimenes budzeta atvieglotu finansu slogu saistiba ar bérnu uzturésanu.

No visiem iepriek§ minétajiem apsvérumiem izriet, ka tads pabalsts ka ANF ir sociala nodrosinajuma
pabalsts, kas ir viens no Regulas Nr. 883/2004 3. panta 1. punkta j) apakspunkta minétajiem gimenes
pabalstiem.

Tadéjadi otram kartam ir japarbauda, vai tresas valsts valstspiederigais, kuram ir vienota atlauja
Direktivas 2011/98 2. panta c) punkta nozimé, ar tadu valsts tiesisko regulégjumu ka pamatlieta var tikt
izslégts no $i pabalsta sanemsanas.

Saja zina no Direktivas 2011/98 12. panta 1. punkta e) apak$punkta, to skatot kopa ar tas 3. panta
1. punkta c) apak$punktu, izriet, ka pret treSo valstu valstspiederigajiem, kas ir uznemti dalibvalsti
darba nolaka saskana ar Savienibas vai valsts tiesibu aktiem, ir jabut tostarp pirmaja no $im tiesibu
normam paredzétajai vienlidzigajai attieksmei. Un ta tas ir gadijuma ar tre$as valsts valstspiederigo,
kam ir vienota atlauja $is direktivas 2. panta c¢) punkta nozimé, jo saskana ar $o tiesibu normu $i
atlauja sadam valstspiederigajam lauj likumigi uzturéties to izsniegusas dalibvalsts teritorija noluka
stradat.

Tomeér saskana ar Direktivas 2011/98 12. panta 2. punkta b) apak$punkta pirmo dalu dalibvalstis var
ierobezot ar $is direktivas 12. panta 1. punkta e) apak$punktu treso valstu darba néméjiem pieskirtas
tiesibas, iznemot attieciba uz tiem treSo valstu darba néméjiem, kuri ir nodarbinati vai kuri ir bijusi
nodarbinati vismaz seSus ménesus un ir registréti ka bezdarbnieki. Turklat saskana ar $is direktivas
12. panta 2. punkta b) apak$punkta otro dalu dalibvalstis var nolemt, ka tas 12. panta 1. punkta
e) apakspunkts attieciba uz gimenes pabalstiem nav piemérojams treso valstu valstspiederigajiem,
kuriem ir atlauts stradat dalibvalstu teritorija laikposma, kas neparsniedz seSus ménesus, ka ari treso
valstu valstspiederigajiem, kuriem ir atlauts uzturéties tas teritorija studiju noldka, vai treso valstu
valstspiederigajiem, kuriem ir atlauts stradat, pamatojoties uz vizu.

Tadéjadi — tapat ka Direktiva 2003/109 — Direktiva 2011/98 noteiktiem treso valstu valstspiederigajiem
par labu ir paredzétas tiesibas uz vienlidzigu attieksmi, kas ir visparéjs noteikums, un uzskaititas
atkapes no $im tiesibam, kuras dalibvalstim ir iespéja noteikt. Lidz ar to uz $im atkapém var atsaukties
tikai tad, ja par $is direktivas Isteno$anu kompetentas attiecigas dalibvalsts iestades ir skaidri pateikusas,
ka tas gatavojas izmantot So atkapi (péc analogijas skat. spriedumu, 2012. gada 24. aprilis, Kamberayj,
C-571/10, EU:C:2012:233, 86. un 87. punkts).
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2017. GADA 21. JUNIJA SPRIEDUMS - LIETA C 449/16
MARTINEZ SILVA

Tacu iesniedzéjtiesa norada, ka Italijas valsts nav planojusi izmantot vienlidzigas attieksmes [principa]
ierobezosanas iespéju, izmantojot Direktivas 2011/98 12. panta 2. punkta b) apak$punkta paredzétas
atkapes, jo ta nav nekadi paudusi $adu vélmi. Tadéjadi Italijas tiesibu normas, ar kuram attieciba uz
treSo valstu valstspiederigajiem tiek ierobezotas tiesibas sanemt ANF, tas attiecinot tikai uz personam,
kuram ir pastaviga iedzivotaja uzturéSanas atlauja, un Savienibas pilsonu gimenes locekliem, un kuras
turklat, ka izriet no $a sprieduma 10. un 11. punkta, ir pienemtas pirms $is direktivas transponésanas
valsts tiesibas, nevar tikt uzskatitas par tadam, ar kuram tiktu istenoti vienlidzigas attieksmes
ierobezojumi, kadus dalibvalstis var paredzét atbilstosi $ai pasai direktivai.

No ta izriet, ka tre$as valsts valstspiederigais, kuram ir vienota atlauja Direktivas 2011/98 2. panta
¢) punkta nozimé, ar sadu valsts tiesisko reguléjumu nevar tikt izslégts no tada pabalsta ka ANF
sanemsanas.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdotajiem jautdjumiem ir jaatbild, ka
Direktivas 2011/98 12. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu ka
pamatlieta, saskana ar kuru tresas valsts valstspiederigais, kuram ir vienota atlauja $is direktivas
2. panta c¢) punkta nozimé, nevar sanemt tadu pabalstu ka ANF, kas izveidots ar Likumu
Nr. 448/1998.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar sadu pamatojumu Tiesa (septita palata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 13. decembra Direktivas 2011/98/ES par vienotu
pieteiksanas procediiru, lai treSo valstu valstspiederigajiem izsniegtu vienotu uzturésanas un
darba atlauju dalibvalsts teritorija, un par vienotu tiesibu kopumu treso valstu darba néméjiem,
kuri kada dalibvalsti uzturas likumigi, 12. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj tadu
valsts tiesisko reguléjumu ka pamatlieta, saskana ar kuru tresas valsts valstspiederigais, kuram ir
vienota atlauja $is direktivas 2. panta c) punkta nozimé, nevar sanemt tadu pabalstu ka pabalsts
gimeném ar vismaz trim nepilngadigiem bérniem, kas izveidots ar 1998. gada 23. decembra legge
n. 448 — Misure di finanza pubblica per la stabilizzazione e lo sviluppo (Likums Nr. 448 par
valsts finansu pasakumiem stabilizacijai un attistibai).

[Paraksti]
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