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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)

2017. gada 20. decembri*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Lauksaimniecibas produktu tirgu kopiga organizacija —
Vins ar aizsargatu cilmes vietas nosaukumu (ACVN) — Regula (EK) Nr. 1234/2007 — 118.m panta
2. punkta a) apak$punkta ii) punkts un b) un c) apakspunkts — Regula (ES) Nr. 1308/2013 — 103. panta
2. punkta a) apak$punkta ii) punkts un b) un c) apakspunkts — Piemérosanas joma — ACVN reputacijas
izmantosana — ACVN launpratiga izmanto$ana, atdarinasana vai aplinku noradijums uz to —
Nepareiza vai maldinosa norade — ACVN “Champagne” izmanto$ana partikas produkta nosaukuma —
Nosaukums “Champagner Sorbet” — Partikas produkts, kura sastava ir Sampanietis — Sastavdala, kas
partikas produktam pieskir butisku ipasibu

Lieta C-393/16

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Bundesgerichtshof (Federala
augstaka tiesa, Vacija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2016. gada 2. janija un kas Tiesa registréts
2016. gada 14. julija, tiesvediba

Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne

pret

Aldi Siid Dienstleistungs-GmbH & Co. OHG, ko parstav Aldi Siid Dienstleistungs-GmbH, agrak —
Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG Siid,

piedaloties:
Galana NV.
TIESA (otra palata)

sada sastava: palatas priekssédétajs M. Ilesics [M. Ilesic], tiesnes$i A. Ross [A. Rosas], K. Toadere
[C. Toader], A. Prehala [A. Prechal] un E. Jarasuns [E. Jarasiinas] (referents),

generaladvokats: M. Kamposs Sancess-Bordona [M. Campos Sdnchez-Bordonal,
sekretars: K. Malaceks [K. Malacek], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2017. gada 18. maija tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

—  Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne varda — C. Onken, Rechtsanwiltin,

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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ECLLEU:C:2017:991 1




2017. gapa 20. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-393/16
CoMITE INTERPROFESSIONNEL DU VIN DE CHAMPAGNE

— Galana NV varda — H. Hartwig un A. von Miihlendahl, Rechtsanwdilte,

— Francijas valdibas varda — D. Colas un S. Horrenberger, ka ari E. de Moustier, parstavji,

— DPortugales valdibas varda — L. Inez Fernandes un M. Figueiredo, ka ar1 A. Gameiro, parstavji,
— Eiropas Komisijas varda — B. Eggers un I. Galindo Martin, ka ari 1. Naglis, parstavji,
noklausijusies generaladvokata secinajumus 2017. gada 20. jilija tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Padomes Regulas (EK) Nr. 1234/2007
(2007. gada 22. oktobris), ar ko izveido lauksaimniecibas tirgu kopigu organizaciju un paredz ipasus
noteikumus daziem lauksaimniecibas produktiem (Vienota TKO regula) (OV 2007, L 299, 1. lpp.),
kura grozijumi izdariti ar Padomes Regulu (EK) Nr. 491/2009 (2009. gada 25. maijs) (OV 2009, L 154,
1. Ipp.), (turpmak teksta — “Regula Nr. 1234/2007”), 118.m panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punktu
un b) un c) apak$punktu un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1308/2013 (2013. gada
17. decembris), ar ko izveido lauksaimniecibas produktu tirgu kopigu organizaciju un atcel Padomes
Regulas (EEK) Nr. 922/72, (EEK) Nr. 234/79, (EK) Nr. 1037/2001 un (EK) Nr. 1234/2007 (OV 2013,
L 347, 671. Ipp.), 103. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punktu un b) un c) apakspunktu.

Sis ligums tika iesniegts saistiba ar tiesvedibu starp Comité interprofessionnel du Vin de Champagne
(turpmak teksta — “CIVC”) un Aldi Siid Dienstleistungs-GmbH & Co. OHG, agrak — Aldi
Einkauf GmbH & Co. OHG Siid (turpmak teksta — “Aldi”) par aizsargata cilmes vietas nosaukuma
(ACVN) “Champagne” izmantosanu Aldi izplatita saldéta produkta nosaukuma.

Atbilstosas tiesibu normas

Regulas Nr. 1234/2007 un Nr. 1308/2013

Laguma sniegt prejudicialu noléemumu iesniedzéjtiesa apliko gan Regulu Nr. 1234/2007, kas bija spéka
pamatlietas faktisko apstaklu laika, gan Regulu Nr. 1308/2013, ar ko ta tika aizstita no 2014. gada
1. janvara, noradot, ka pédéjas minétas regulas interpreticija tai ir nepiecieSsama, jo prasiba izbeigt
izmantot ACVN “Champagne”, par ko ir pamatlieta, attiecas uz nakotni, tapéc tai bus jalemj par So
prasibu, nemot véra arl noteikumus, kas bas piemérojami tas nolémuma pienemsanas datuma.

Regulas Nr. 1234/2007 118.b panta “Definicijas” 1. punkta bija noteikts:
“Saja apaksiedala izmanto $adas definicijas:

a) “cilmes vietas nosaukums” nozimé regiona, ipasas vietas vai — izpémuma gadijumos — valsts
nosaukumu, ko izmanto, lai aprakstitu produktu, kas minéts 118.a panta 1. punkta un kas atbilst
$adam prasibam:

i) ta kvalitati un ipasibas galvenokart vai vienigi nosaka ipasa geografiska vide ar tai raksturigo
dabas un cilvéka faktoru;

ii) vinogas, no kuram tas ir razots, ir augusas tikai $aja geografiskaja apgabala;

iii) vins ir razots $aja geografiskaja apgabala; un

iv) tas ir iegats no Vitis vinifera vinogulaju skirném;
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[..].”
Saskana ar §is regulas 118.k panta 1. punktu:

“Nosaukumi, kas kluvusi par sugasvardiem, netiek aizsargati ka cilmes vietas nosaukumi vai
geografiskas izcelsmes norades.

["]n
Sis regulas 118.m panta “Aizsardziba” bija paredzéts:

“1. [ACVN] un aizsargatas geografiskas izcelsmes norades var lietot visi uznéméji, kas laiz tirgi vinu,
kurs$ razots saskana ar atbilstigu produkta specifikaciju.

2. [ACVN] un aizsargatas geografiskas izcelsmes norades, un vini, kuriem izmanto $os aizsargatos
nosaukumus saskana ar produkta specifikaciju, ir aizsargati pret:

a) jebkadu tiesu vai netie$u aizsargata nosaukuma komercialu izmantosanu:
i) attieclba uz salidzinamiem produktiem, kas neatbilst aizsargata nosaukuma produkta
specifikacijai; vai
ii) ja sadi tiek launpratigi izmantota cilmes vietas nosaukuma vai geografiskas izcelsmes norades
reputacija;

b) launpratigu izmanto$anu, atdarinasanu vai aplinku noradijumu, pat tad, ja noradita produkta vai
pakalpojuma patiesa izcelsme vai ja aizsargatais nosaukums ir tulkots vai tam pievienoti vardi
“veids”, “tips”, “metode”, “razots ka”, “atdarinajums”, “bukete”, “lidzigs” vai tamlidzigi[..] vardil..];

¢) jebkuru citu nepareizu vai maldino$u noradi par produkta izcelsmi, cilmes vietu, specifiku vai
batiskam kvalitates Ipasibam uz iekséja vai aréja iepakojuma, reklamas materiala vai attieciga vina
produkta dokumentiem vai tada iepakojuma izmanto$anu, kas varétu radit nepareizu prieksstatu
par produkta izcelsmi;

d) jebkadu cita veida praksi, kas var maldinat patérétaju par attieciga produkta patieso izcelsmi.

3. [ACVN] vai aizsargatas geografiskas izcelsmes norades nedrikst Kopiena klat par sugasvardiem
118.k panta 1. punkta nozimé.

4. Dalibvalstis veic vajadzigos pasakumus, lai partrauktu aizsargatu cilmes vietas nosaukumu un
[ACVN] nelikumigu izmanto$anu, ka minéts 2. punkta.”

Regulas Nr. 1308/2013 preambulas 92. un 97. apsvéruma butiba ir parnemti Padomes Regulas (EK)
Nr. 479/2008 (2008. gada 29.aprilis) par vina tirgus kopéjo organizaciju, ar ko groza Regulas (EK)
Nr. 1493/1999, (EK) Nr. 1782/2003, (EK) Nr. 1290/2005 un (EK) Nr. 3/2008 un atce] Regulas (EEK)
Nr. 2392/86 un (EK) Nr. 1493/1999 (OV 2008, L 148, 1. lpp.), kuras noteikumi par ACVN un
aizsargatam geografiskas izcelsmes noradém (turpmak teksta — “AGIN”) Regula Nr. 1234/2007 tika
iestradati ar Regulu Nr. 491/2009, preambulas 27. un 32. apsvérums. Sajos preambulas apsvérumos ir
noteikts sadi:

“(92) Kvalitativu vinu jédziens Savieniba inter alia ir balstits uz konkrétam ipasibam, kas saistitas ar
vina geografisko izcelsmi. Lai patérétaji varétu atpazit $os vinus, tos marké ar [ACVN] un
[AGIN]. Lai apgalvojumi par attiecigo produktu kvalitati balstitos uz parredzamu un sikak
izstradatu sistému, batu jaizveido kartiba, kada izskata cilmes vietu nosaukumu vai geografiskas
izcelsmes norazu pieteikumus atbilstigi pieejai, ko ievéro saskana ar Savienibas horizontalo
kvalitates politiku, kura piemérojama partikas produktiem, iznemot vinu un stipros alkoholiskos
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dzérienus, ka noteikts Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) [2012. gada 21. novembris]
Nr. 1151/2012 [par lauksaimniecibas produktu un partikas produktu kvalitites shémam (OV
2012, L 343, 1. Ipp.)].

[]

(97) Registrétu cilmes vietas nosaukumiem un geografiskas izcelsmes noradém vajadzétu but
aizsargatam pret lietosanu, kad tiek izmantotas prieksrocibas, ko dod atbilstigo produktu laba
slava. Lai veicinatu godigu konkurenci un nemaldinatu patérétajus, $ai aizsardzibai batu jaskar
arl produkti un pakalpojumi, uz ko neattiecas $1 regula, tostarp produkti, kas nav minéti Ligumu
I pielikuma.”

Regulas Nr. 1308/2013 101. panta 1. punkts un 103. pants ir izteikti analogi Regulas
Nr. 1234/2007 118.k panta 1. punktam un 118.m pantam.
Citas Savienibas tiesibu normas

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2000/13/EK (2000. gada 20. marts) par dalibvalstu tiesibu
aktu tuvinasanu attieciba uz partikas produktu markésanu, noformésanu un reklamu (OV 2000,
L 109., 29. Ipp.), kas bija spéka pamatlietas faktisko apstaklu rasanas laika, 3. panta 1. punkta bija
noteikts:

“Saskana ar 4. lidz 17. pantu un ievérojot tur ietvertos iznémumus, partikas produktu markéjuma
obligati jabut tikai $adam noradém:

1) produkta komercnosaukums;

2) sastavdalu uzskaitijums;

3) dazu sastavdalu vai sastavdalu kategoriju daudzums, ka tas paredzéts 7. pants;
[..].”

Saskana ar §is direktivas 5. panta 1. punktu:

“Partikas produkta komercnosaukums atbilst nosaukumam, ko paredz tam piemérojamie Kopienas
noteikumi.

a) Ja Kopienas noteikumi nepastav, komercnosaukums atbilst nosaukumam, ko paredz tas dalibvalsts
piemérojamie tiesibu akti, kur $o produktu pardod galapatérétajam vai édinasanas iestadei.

Ja tada nav, komercnosaukums atbilst nosaukumam, kas ierasts taja dalibvalsti, kur to pardod
galapatérétajam vai édinasanas iestadei, vai tas ir partikas produkta un, vajadzibas gadijuma, ta
lietosanas apraksts, kas ir pietiekami skaidri sastadits, laujot pircéjam izzinat ta isto raksturu un
at$kirt no paréjiem produktiem, ar kuriem to var sajaukt.”

[.']"
Mineétas direktivas 6. panta 5. punkts bija formuléts sadi:
“Sastavdalu uzskaitijums ietver visas partikas produkta sastavdalas lejupejosa seciba péc svara, kas

registréts to izmantoS$anas bridi, razojot partikas produktu. Tas atrodas aiz piemérota virsraksta, kas
satur vardu “sastavdalas”.
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["]n
Sis pasas direktivas 7. panta 1. un 5. punkta bija noteikts:

“1. Sastavdalas daudzumu vai sastavdalu kategorijas daudzumu, ko izmanto, razojot vai izgatavojot
partikas produktu, uzrada saskana ar So pantu.

(]

5. Sa panta 1. punkta minéta norade paradas partikas produkta komercnosaukuma vai blakus tam, vai
ari to sastavdalu uzskaitijuma, kas ir saistiba ar attiecigo sastavdalu vai sastavdalu kategoriju.”

Direktiva 2000/13 no 2014. gada 13. decembra tika atcelta ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu
(ES) Nr. 1169/2011 (2011. gada 25. oktobris) par partikas produktu informacijas sniegsanu
patérétdjiem un par grozijumiem Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 1924/2006 un
(EK) Nr. 1925/2006, un par Komisijas Direktivas 87/250/EEK, Padomes Direktivas 90/496/EEK,
Komisijas Direktivas 1999/10/EK, Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2000/13/EK, Komisijas
Direktivu 2002/67/EK un 2008/5/EK un Komisijas Regulas (EK) Nr. 608/2004 atcelsanu (OV 2011,
L 304, 18. lpp.), kuras 9. panta “Obligato zinu uzskaitijums” ir noteikts:

“l. Saskana ar regulas 10. lidz 35. pantu un ievérojot $aja nodala noteiktos iznémumus, obligati
noradamas $adas zinas:

a) partikas produkta nosaukums;

b) sastavdalu saraksts;

[..].”

Saskana ar $is regulas 17. pantu “Partikas produkta nosaukums”:

“1. Partikas produkta nosaukums ir ta tirdzniecibas nosaukums. Ja tada nav, nosaukums atbilst ta

pienemtajam nosaukumam, vai, ja tada nav vai tas netiek lietots, sniedz partikas produktu aprakstosu
nosaukumu.

[ ]”

Minétas regulas 18. panta “Sastavdalu saraksts” ir noteikts:

“1. Pirms sastavdalu saraksta vai ta virsraksta ir norade, kura sastav no varda “sastavdalas” vai kura
ietverts Sis vards. Tas ietver visas partikas produkta sastavdalas dilstosa masas seciba, ka tas ir

registrétas partikas razoSanas procesa.

2. Sastavdalas nosaukumu norada, minot tas ipaso nosaukumu saskana ar 17. panta un VI pielikuma
noteikumiem.

[..]”
Minétas regulas 22. panta “Sastavdalu daudzuma norade” ir noteikts:

“1. Sastavdalas daudzumu vai sastavdalu kategorijas daudzumu, ko izmanto, razojot vai izgatavojot
partikas produktu, uzrada, ja attieciga sastavdala vai sastavdalu kategorija:

a) ir noradita partikas produkta nosaukuma vai nosaukuma, ar kuru patérétajs parasti to saista;
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b) markéjuma ir izcelta ar tekstu, ziméjumiem vai grafiskiem simboliem; vai

¢) batiski raksturo partikas produktu un atskir to no citiem produktiem, ar kuriem to var sajaukt
nosaukuma vai izskata dél.

[.]”

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 110/2008 (2008. gada 15. janvaris) par stipro
alkoholisko dzérienu definiciju, aprakstu, noforméjumu, markéjumu un geografiskas izcelsmes norazu
aizsardzibu un ar ko atcel Padomes Regulu (EEK) Nr. 1576/89 (OV 2008, L 39, 16. lpp.), 10. panta
“Konkréti noteikumi par tirdzniecibas nosaukumu un geografiskas izcelsmes norazu lietojumu” ir
noteikts:

“l. Neskarot Direktivu 2000/13/EK, II pielikuma 1. lidz 46. kategorija uzskaititos apziméjumus vai
III pielikuma registrétas geografiskas izcelsmes norades ir aizliegts partikas produktu noforméjuma
lietot saliktos apziméjumos vai pieminét kadu no tiem, ja attiecigais spirts nav iegits vienigi no ta
stipra alkoholiska dzériena vai tiem stiprajiem alkoholiskajiem dzérieniem, uz ko ir dota atsauce.

[.]"

Sis regulas 16. panta a) punkta ir aizsargatas registrétas geografiskas izcelsmes norades, kas $is regulas
III pielikuma ir noraditas analogiem vardiem Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta
a) apakspunkta un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apakspunkta ietvertajiem.

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1151/2012 (2012. gada 21. novembris) par
lauksaimniecibas produktu un partikas produktu kvalitates shémam (OV 2012, L 343, 1. lpp.)
preambulas 32. apsvéruma ir paredzéts:

“Cilmes vietas nosaukumu un geografiskas izcelsmes norazu aizsardziba butu japaplasina, attiecinot to
uz registréto nosaukumu nepareizu izmantosanu, imitaciju un atdarinasanu attieciba uz precém, ka ari
attieciba uz pakalpojumiem, lai nodrosinatu augstu aizsardzibas limeni un lai minéto aizsardzibu
saskanotu ar vina nozaré piemérojamo aizsardzibu. Gadijumos, kad [ACVN] vai [AGIN] tiek
izmantotas ka sastavdalas, batu janem véra Komisijas pazinojums ar nosaukumu “Pamatnostadnes par
tadu partikas produktu markésanu, kuru sastava ietilpst produkti ar aizsargatu cilmes vietas
nosaukumu (ACVN) vai aizsargatu geografiskas izcelsmes noradi (AGIN)”.

Sis regulas 13. panta “Aizsardziba” ir paredzéts:
“1. Registrétos nosaukumus aizsarga pret:

a) jebkadu registréta nosaukuma tieSu vai netieSu komercialu izmantosanu produktiem, uz kuriem
registracija neattiecas, ja minétie produkti ir salidzinami ar tiem produktiem, kuri registréti ar So
nosaukumu, vai ja, lietojot nosaukumu, tiek izmantota aizsargata nosaukuma reputacija, tostarp, ja
minétie produkti tiek izmantoti ka sastavdala;

[..].”

Pamatnostadnés par tadu partikas produktu markésanu, kuru sastava ietilpst produkti ar aizsargatu
cilmes vietas nosaukumu (ACVN) vai aizsargatu geografiskas izcelsmes noradi (AGIN) (OV 2010,
C 341, 3. lpp.; turpmak teksta — “Pamatnostadnes”), ir noradits $adi:

“2.1. leteikumi par registréta nosaukuma lietosanu

1. Saskana ar Komisijas viedokli nosaukums, kas registréts ka partikas produkts [ACVN vai
AGIN], varétu tikt likumigi noradits partikas produkta sastavdalu saraksta.

6 ECLILLEEU:C:2017:991



22

23

24

25

2017. gapa 20. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-393/16
CoMITE INTERPROFESSIONNEL DU VIN DE CHAMPAGNE

2. Turklat Komisija uzskata, ka nosaukumu, kas registréts ka ACVN vai AGIN, varétu noradit
tada partikas produkta pardosanas nosaukuma vai blakus tam, kura sastava ietilpst produkti
ar registrétu nosaukumu, ka ari $a partikas produkta markéjuma, noforméjuma vai reklama, ja
vien ir izpilditi $adi nosacijumi.

— Tadéjadi butu pareizi, ka minétais partikas produkts nesaturétu nevienu citu “lidzigu
sastavdalu”, citiem vardiem, nevienu citu sastavdalu, ko varétu pilnigi vai daléji aizstat ar
sastavdalu, kas apziméta ar ACVN vai AGIN. Komisija uzskata, ka, minot orientéjosu
pieméru un neierobezojot jédzienu “lidziga sastavdala”, sieru ar zila peléjuma
marmoréjumu (jeb, ikdienas valoda runajot, “zilo sieru”) varétu salidzinat ar Rokforas
sieru.

— Turklat §1 sastavdala buatu jaizmanto pietiekama daudzuma, lai attiecigajam partikas
produktam pieskirtu batisku Ipasibu. Tomér Komisija, nemot véra potencialo gadijumu
daudzveidibu, nevar ieteikt vienadi piemérojamu minimalo procentualo daudzumu. T3,
pieméram, ar ACVN vai AGIN apzimétas gar$vielas minimala daudzuma ieklausanu
partikas produkta vajadzibas gadijuma varétu pietikt, lai minétajam partikas produktam
pieskirtu kadu buatisku ipasibu. Turpreti, ieklaujot partikas produkta minimalo daudzumu
ar ACVN vai AGIN apzimétu galu, nevarétu noteikti pieskirt $§im partikas produktam
kadu butisku ipasibu.

— Visbeidzot, ar ACVN vai AGIN apziméta produkta ieklaujamo procentualo daudzumu
ideala gadijuma vajadzétu noradit attieciga partikas produkta pardosanas nosaukuma vai
tiesi blakus tam, vai, ja tas nav izdarams, sastavdalu saraksta tiesa saistiba ar attiecigo
sastavdalu.

[.]"

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

No 2012. gada beigam Aldi, sabiedriba, kas tostarp izplata partikas produktus, piedava pardosana
saldétu produktu, ko razo Galana NV., kas ir persona, kas iestajusies pamatlieta Aldi atbalstam; $is
produkts tiek izplatits ar nosaukumu “Champagner Sorbet”, un ta sastava ir 12 % Sampaniesa.

Uzskatot, ka $a produkta izplatiSana ar $adu nosaukumu ir ACVN “Champagne” parkapums, CIVC,
$ampaniesa razotaju apvieniba, vérsas Landgericht Miinchen I (Minhenes apgabaltiesa I, Vacija), lai,
pamatojoties uz Regulas Nr. 1234/2007 118.m pantu un Regulas Nr. 1308/2013 103. pantu, panaktu,
ka Aldi tiek likts izbeigt 1 nosaukuma izmantosanu saldéto produktu tirdznieciba. Sis tiesas
nolémumu, ar ko §1 prasiba tika apmierinata, apelacijas instancé grozija Oberlandesgericht Miinchen
(Federalas zemes Augstaka tiesa Minhené, Vacija), kura prasibu noraidija.

Apelacijas tiesa tostarp uzskatija, ka, ta ka nosacijumi, kas noteikti attieciba uz prasibu, kas pamatota ar
Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punktu un b) un c) apakspunktu, nav
izpilditi, jo $aja lieta nav izpildits nosacijums par ACVN negodigu izmanto$anu, ka Aldi bija legitima
interese izmantot nosaukumu “Champagner Sorbet”, lai apzimétu édienu, kas pazistams sabiedribai ar
$adu nosaukumu un kura $ampanietis ir batiska sastavdala, un ka nav runa par maldino$u noradi.

Tadé] CIVC iesniedza Bundesgerichtshof (Federala augstaka tiesa, Vacija) kasacijas sudzibu Revision,
kura ir izklastits, pirmkart, ka ta sliecas domat, ka tas, ka Aldi izmanto apziméjumu Champagner
Sorbet, ietilpst Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punkta un Regulas
Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punkta piemérosanas joma, jo Aldi izmanto $o
apziméjumu saldétam desertam, proti, produktam, kas neatbilst vinu, kam pieskirts ACVN
“Champagne”, specifikacijam, un ka ta izmanto So ACVN komerciali.
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Otrkart, iesniedzéjtiesa uzskata, ka nosaukums “Champagner Sorbet” ir tads, ar kuru ACVN
“Champagne” reputacija tiek attiecinata uz Aldi izplatito produktu. Tomér ta Saubas, vai ACVN
izmantosana ir $a ACVN reputacijas izmantoSana iepriek§ minéto noteikumu nozimé, ja partikas
produkta nosaukums atbilst sabiedribas, kurai domats $is partikas produkta nosaukums, paradumiem
un ja sastavdala tiek pievienota pietiekama daudzuma, lai tam pieskirtu butisku ipasibu. Tapat ka
apelacijas tiesa ta uzskata, ka legitimu interesu esamiba izmantot ACVN izslédz $a ACVN reputacijas
izmanto$anu.

Treskart, uzskatot, ka CIVC varéja pamatoties uz Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta
b) apak$punktu un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta b) apakspunktu, iesniedzéjtiesa $aubas,
vai ACVN izmanto$ana tados apstaklos ka pamatlieta esosie ir launpratiga izmanto$ana, atdarinasana
vai aplinku noradijums $o noteikumu nozimé. Sai zina ta uzskata, ka $ajos noteikumos ir prasits, lai
apstridéta ACVN izmanto$ana butu nelikumiga, un ka izmanto$ana, kas pamatota ar legitimam
interesém, tadéjadi neietilpst tajos noteiktajos aizliegumos.

Ceturtkart, ta ka CIVC uzskata, ka Aldi izmanto nosaukumu “Champagner Sorbet” maldinosi Regulas
Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta c) apak$punkta un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta
c) apak$punkta nozimeé, iesniedzéjtiesa Saubas par to, vai $o noteikumu piemérosanas joma neattiecas
tikai uz maldinos$am noradém, kuras ir tadas, kas rada attiecigaja sabiedribas dala maldinosu
prieksstatu par produkta geografisko izcelsmi, vai ari ta ir pielidzinama maldinosam noradém par $a
produkta batiskam ipasibam.

Sados apstaklos Bundesgerichtshof (Federala augstaka tiesa, Vacija) noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“l1) Vai Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta a) apakSpunkta ii) punkts un Regulas
Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tie ir
japieméro arl tad, ja [ACVN] tiek izmantots ka tada produkta specifikacijai neatbilstosa partikas
produkta nosaukuma dala, kuram ir pievienota $ai specifikacijai atbilstosa sastavdala?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa:

Vai Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punkts un Regulas
Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka [ACVN]
izmantosana tada produkta specifikacijai neatbilstosa partikas produkta nosaukuma dala, kuram ir
pievienota produkta specifikacijai atbilstosa sastavdala, ir $a cilmes vietas nosaukuma reputacijas
izmantoSana, ja partikas produkta nosaukums atbilst mérka sabiedribas priekSstatam par
nosaukumu un sastavdala ir pievienota pietiekama daudzuma, lai produktam pieskirtu butisku
ipasibu?

3) Vai Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta b) apak$punkts un Regulas
Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta b) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka [ACVN]
izmantosana otraja prejudicialaja jautajuma aprakstitajos apstaklos ir launpratiga izmanto$ana,
atdarinasana vai aplinku noradijums?

4) Vai  Regulas Nr. 1234/2007 118m panta 2. punkta c¢) apak$punkts un
Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta c) apaks$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tie ir
piemérojami tikai nepareizam vai maldinosam noradém, kas mérka sabiedribai var radit nepareizu
iespaidu par produkta geografisko izcelsmi?”
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Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautdjumu

Ar pirmo jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta
a) apak$punkta ii) punkts un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apakspunkta ii) punkts,
kuriem ir analogs saturs, ir jainterpreté tadéjadi, ka to piemérosanas joma ietilpst gadijjums, kad tads
ACVN ka “Champagne” tiek izmantots ka dala no nosaukuma, ar kadu tiek pardots tads partikas
produkts ka “Champagner Sorbet”, kas neatbilst $a ACVN specifikacijam, bet kura ir kada sastavdala,
kas atbilst $im specifikacijam.

Ir janorada, pirmkart, ka Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta a) apak$punkta un Regulas
Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apakSpunktd paredzéta aizsardziba ir ipasi plasa, jo Sie
noteikumi attiecas uz jebkadu tiesu vai netiesu ACVN vai AGIN komercialo izmantosanu un aizsarga
tos pret $adu izmantosanu gan lidzigiem produktiem, kas neatbilst ar aizsargato nosaukumu saistitajam
specifikacijam, gan produktiem, kas nav lidzigi, ciktal $ada izmanto$ana tiek ekspluatéta $a ACVN vai
§is AGIN reputacija. Sis aizsardzibas plasums atbilst Regulas Nr. 1308/2013 preambulas 97. apsvéruma
apstiprinatajam mérkim aizsargat ACVN un AGIN pret jebkadu izmanto$anu ar mérki gat labumu no
reputacijas, kas tiek saistita ar produktiem, kuri atbilst attiecigam prasibam.

Otrkart, Savienibas tiesibu noteikumi par registréto nosaukumu un geografisko norazu aizsardzibu,
kuri, ka to apstiprina Regulas Nr. 1308/2013 preambulas 92. apsvérums, ieklaujas Savienibas
horizontalaja kvalitates politika, ir jainterpreté tadéjadi, lai lautu tos saskanoti piemérot.

Saja zina, pirmkart, Regulas Nr. 1151/2012, kuras preambulas 32. apsvéruma ir noradits, ka tas mérkis
ir nodrosinat augstu aizsardzibas limeni un minéto aizsardzibu saskanot ar vina nozaré piemérojamo
aizsardzibu, 13. panta 1. punkta a) apak$punkta attieciba uz atbilsto$i Sai regulai registrétiem
nosaukumiem ir paredzéta aizsardziba, kas ir analoga tai, kas ir paredzéta Regulas
Nr. 1234/2007 118.m panta 2. panta a) apak$punkta un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta
a) apakspunkta, skaidri noradot, ka $i aizsardziba ir piemérojama ari produktiem, kas tiek izmantoti ka
sastavdalas.

Otrkart, Tiesa 2011. gada 14. jalija spriedumad Bureau national interprofessionnel du Cognac
(C-4/10 un C-27/10, EU:C:2011:484, 55. punkts) attieciba uz Regulas Nr. 110/2008 16. panta
a) punkta interpretaciju, kura redakcija un meérkis ir analogi Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta
2. punkta a) apak$punktam un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punktam, jau ir
nospriedusi, ka tadas precu zimes lieto$ana, kura ir ietverta geografiskas izcelsmes norade vai $ai
noradei atbilstoss vards un tas tulkojums, stipriem alkoholiskiem dzérieniem, kas neatbilst atbilstosajam
specifikacijam, principa ir §is geografiskas izcelsmes norades tiess komercials lietojums Regulas
Nr. 110/2008 16. panta a) punkta nozimeé.

Nemot véra $os elementus, ir jauzskata, ka Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta
a) apakspunkta ii) punkts un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punkts ir
piemérojami tada ACVN ka “Champagne” komercizmanto$anai dalda no tada partikas produkta
nosaukuma ka “Champagner Sorbet”, kura ir sastavdala, kas atbilst §im ACVN atbilstosajam
specifikacijam.

Tadeé] uz pirmo jautajumu ir jaatbild, ka Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta a) apak$punkta
ii) punkts un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka no to piemérosanas jomas izriet gadijums, kad tads ACVN ka “Champagne” tiek
izmantots ka dala no nosaukuma, ar ko tiek pardots tads partikas produkts ka “Champagner Sorbet”,
kas neatbilst $8 ACVN specifikacijam, bet kura ir kada sastavdala, kas atbilst §im specifikacijam.
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Par otro jautdjumu

Ar otro jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta
a) apakspunkta ii) punkts un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka ACVN izmantosana tada produkta specifikacijai neatbilstosa partikas produkta
nosaukuma dala, kuram ir pievienota Sai specifikacijai atbilstosa sastavdala, kads ir “Champagner
Sorbert”, ir cilmes vietas nosaukuma reputacijas izmantosana $o noteikumu izpratné, ja partikas
produkta nosaukums atbilst mérka sabiedribas paradumiem un sastavdala ir pievienota pietiekama
daudzuma, lai produktam pieskirtu batisku ipasibu.

Ka to Tiesa ir atgadinajusi 2017. gada 14. septembra sprieduma EUIPO/Instituto dos Vinhos do Douro e
do Porto (C-56/16 P, EU:C:2017:693) 82. punkta attieciba uz ACVN un AGIN aizsardzibu, Regula
Nr. 1234/2007 ir kopéjas lauksaimniecibas politikas instruments, kas batiba ir paredzéts, lai
nodrosinatu patérétajiem, ka lauksaimniecibas produkti ar geografiskas izcelsmes noradi, kas registréta
saskana ar $o regulu, to izcelsmes no noteiktas geografiskas vietas dé] ir apveltiti ar noteiktam ipasam
iezimém un lidz ar to sniedz kvalitates garantiju, ar mérki laut lauksaimniekiem, kas ir uznémusies
patiesas piles, lai uzlabotu kvalitati, savukart sanemt labakus ienakumus un kavét tresas personas
launpratigi gt labumu no reputacijas, kas izriet no So produktu kvalitates.

Turklat attieciba uz Regulas Nr. 110/2008 16. panta a)—d) punkta piemérosanas nosacijjumiem Tiesa
2011. gada 14. julija sprieduma Bureau national interprofessionnel du Cognac (C-4/10 un C-27/10,
EU:C:2011:484) 46. punkta ir uzskatijusi, ka $is noteikums attiecas uz dazadiem gadijumiem, kuros
produkta komercials lietojums ir saistits ar tieSu vai netieSu atsauci uz geografiskas izcelsmes noradi
apstaklos, kas vai nu var maldinat sabiedribu, vai vismaz taja radit asociacijas par produkta izcelsmi,
vai ari laut uzpéméjam gat nepamatotu labumu no attiecigas geografiskas izcelsmes norades
reputacijas.

No ta izriet, ka ACVN reputacijas izmanto$sana Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta
a) apak$punkta ii) punkta un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punkta
izpratné ir 1 ACVN izmanto$ana, nepamatoti gistot labumu no ta reputacijas.

Saja gadijuma, ka to norada iesniedzéjtiesa, nosaukuma “Champagner Sorbet” izmantosana, lai
apzimétu sorbetu, kura sastava ir Sampanietis, ir tada, ar ko ACVN “Champagne” reputacija tiek
attiecinata uz $o produktu, kas rada iespaidu par kvalitati un prestizu, tadéjadi gastot labumu no S$is
reputacijas. Lai noteiktu, vai ta aizskar aizsardzibu, kas attiecigi pieskirta ar Regulas
Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punktu vai Regulas Nr. 1308/2013 103. panta
2. punkta a) apak$punkta ii) punktu, ir japarbauda, vai $ada izmanto$ana ir riciba, kuras merkis ir
nepamatoti gt labumu no sa ACVN reputacijas.

Saja zina visupirms ir jakonstaté, ka Direktivas 2000/13 3. panta 1. punkta un 5. panta 1. punkta, kas
bija spéka pamatlietas faktisko apstaklu laika, un, ka to norada iesniedzéjtiesa, Regulas
Nr. 1169/2011 9. panta 1. punkta a) apak$punkta un 17. panta 1. punkta neviena gadijjuma par ACVN
tada partikas produkta nosaukuma, kas neatbilst $a ACVN specifikacijam, bet kura ir sastavdala, kas
atbilst Sai specifikacijai, nav nekas teikts par to, ka $ada izmanto$ana biatu pretruna aizsardzibai, kas
pieskirta ar Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punktu un Regulas
Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punktu.

Turklat Direktiva 2000/13 un Regula Nr. 1169/2011 eso$o noteikumu par partikas produktu
nosaukumiem - tapat ka tostarp Direktivas 2000/13 6. panta 5. punktd, 7. panta 1. punkta un
5. punkta, ka arl Regulas Nr. 1169/2011 18. panta 1. un 2. punkta un 22. panta 1. punkta esoso
noteikumu par sastavdalam — strikta ievérosana neizslédz, ka ACVN reputacija varétu tikt izmantota
nepamatoti.
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Vel ari, ka ir noradjjusi iesniedzéjtiesa, atbilstosi Regulas Nr. 110/2008 10. panta 1. punktam registrétu
geografiskas izcelsmes noradi ir aizliegts lietot partikas produktu saliktos apziméjumos, ja spirts nav
iegiits vienigi no ta stipra alkoholiska dzériena, uz ko ir veikta atsauce.

Visbeidzot pamatnostadnu, kuras, ja produkti, kam ir ACVN vai AGIN, tiek izmantoti ka sastavdalas, ir
janem véra atbilstosi Regulas Nr. 1151/2012 preambulas 32. apsvérumam, 2.1.2. punkta ir noradits, ka
nosaukums, kas registréts ka ACVN vai AGIN, varétu tikt noradits tada partikas produkta tirdzniecibas
nosaukuma, kura sastava ietilpst produkti ar registrétu nosaukumu, ja vien ir izpilditi tajas noteiktie tris
nosacijumi. Ta ka $is regulas mérkis, ka tas tika noradits $a sprieduma 33. punkta, ir nodros$inat augstu
aizsardzibas limeni un pielidzinat to vina nozaré piemérojamajai aizsardzibai, $is pamatnostadnes ir
batiskas ari Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punkta un Regulas
Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punkta interpretacijas mérkiem.

No ta izriet, ka ACVN izmantosana par dalu nosaukuma, ar kadu tiek pardots partikas produkts, kas
neatbilst $a ACVN specifikacijam, bet kura ir sastavdala, kas atbilst $im specifikacijam, pati par sevi
nevar tikt uzskatita par nepamatotu ricibu un tadeé] par ricibu, pret kuru tiek aizsargati ACVN visos
apstaklos atbilstosi Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punktam un
Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punktam. Tadé] valsts tiesam ir
janoverté atbilstosi katras lietas apstakliem, vai $adas izmanto$anas meérkis ir nepamatoti gt labumu
no ACVN reputacijas.

Sada nolika fakts, ka nosaukums, par ko ir pamatlieta, atbilst attiecigas sabiedribas dalas paradumiem
attieciga partikas produkta apzimésana, nav nemams véra.

Proti, — ta ka registréto nosaukumu un geografiskas izcelsmes norazu aizsardzibas meérkis, ka tas tika
atgadinats $a sprieduma 38. punkta, ir nodrosinat patérétajiem, ka produktiem ar $adu noradi, tadeél,
ka to izcelsme ir noteikta geografiska zona, ir noteiktas ipasas iezimes un tie piedava savai
geografiskajai izcelsmei atbilstosu kvalitati, — ja ACVN varétu bat vai varétu klat par nosaukumu, kas ir
sugasvards, $is mérkis nevarétu tikt sasniegts. Atbilstosi Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta
1. punktam un Regulas Nr. 1308/2013 101. panta 1. punktam nosaukumi, kas kluvusi par
sugasvardiem, nevar tikt aizsargati ka ACVN. Turklat Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 3. punkta —
tapat ka Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 3. punkta — ir noteikts, ka ACVN nevar Savieniba klat par
sugasvardiem. Ja tiktu uzskatits, ka tas, ka tadu partikas produkta nosaukumu ka “Champagner Sorbet”
attieciga sabiedribas dala parasti izmanto, lai apzimeétu $o partikas produktu, varétu ietekmét vértéjumu
par ACVN nepamatotu izmanto$anu ka dalu no $a nosaukuma, tas nozimétu, ka tiktu pielauts, ka $is
ACVN varétu tikt izmantots ka sugasvards, un tas butu pretruna ar $im regulam izveidotajai
aizsardzibai.

Attieciba uz jautajumu par to, vai $§a novértéjuma mérkiem ir butisks kritérijs, ka sastavdala, kurai ir
ACVN, ir pievienota pietiekama daudzuma, lai attiecigajam partikas produktam pieskirtu butisku
ipasibu, ir jakonstaté, ka $is kritérijs atbilst vienam no trijlem Pamatnostadnu 2.1.2. punkta
noraditajiem kritérijiem, lai nosaukumu, kas registréts ka ACVN, varétu noradit partikas produkta,
kur$ satur produktus, uz kuriem attiecas $is ACVN, tirdzniecibas nosaukuma. Tomér Komisija, nemot
véra potencialo gadijumu daudzveidibu, pamatnostadnés norada, ka ta nevar ieteikt vienadi
piemérojamu minimalo procentualo daudzumu.

Saja zina ir jauzskata, ka ACVN izmanto$anas par dalu no nosaukuma, ar ko tiek tirgots partikas
produkts, kas neatbilst ar So ACVN saistitajam specifikacijam, bet kura ir sastavdala, kas atbilst $im
specifikacijam, meérkis ir nepamatoti giat labumu no & ACVN reputacijas, ja $i sastavdala nepieskir
$im partikas produktam batisku ipasibu.

Nosakot, vai attieciga sastavdala pieskir attiecigajam partikas produktam batisku ipasibu, $is sastavdalas

daudzums $i partikas produkta sastava ir butisks, bet ne pietiekams kritérijs. Tas vértéjums ir atkarigs
no attiecigajiem produktiem, un tai jaizriet no kvalitativa vértéjuma. Saja zina, ka to ir noradijis
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generaladvokats secindjumu 76. un 77. punktd, runa ir nevis par to, lai atrastu $aja partikas produkta
sastavdalas, kurai ir ACVN, bitiskas ipasibas, bet konstatét, ka $im partikas produktam ir ar So
sastavdalu saistita butiska ipasiba. Si ipasiba biezi ir smarza un garsa, ko rada $i sastavdala.

Ja partikas produkta nosaukums, ka pamatlieta, norada, ka taja ir sastavdala, kurai ir ACVN, un tiek
uzskatits, ka ta norada $a partikas produkta garsu, Sis sastavdalas raditajai garsai ir jabat butiskai $a
partikas produkta ipasibai. Proti, ja paréjas $aja partikas produkta esosas garSas vairak nosaka ta garsu,
ar $ada nosaukuma izmanto$anu nepamatoti tiek gats labums no attiecigh ACVN reputacijas. Lai
noveértétu, vai Sampaniesa saturs pamatlieta aplukotaja produkta pieskir tam butisku ipasibu, valsts
tiesai, nemot véra tai iesniegtos pieradijumus, ir jaizveérté, vai §im produktam ir garsa, ko galvenokart
rada tas, ka ta sastava ir Sampanietis.

Nemot véra $os apsvérumus, uz otro jautdjumu ir jaatbild, ka Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta
2. punkta a) apakspunkta ii) punkts un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punkta
ii) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ACVN izmanto$ana tada partikas produkta, kas neatbilst ACVN
specifikacijai, tirdzniecibas nosaukuma dala, kuram ir pievienota tada produkta specifikacijai atbilstosa
sastavdala ka “Champagner Sorbet”, ir ACVN reputacijas izmanto$ana $o noteikumu izpratné, ja $a
partikas produkta butiska ipasiba nav garsa, ko rada galvenokart tas, ka ta sastava ir §i sastavdala.

Par treso jautajumu

Ar tre$o jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta
b) apaks$punkts un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta b) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi,
ka ACVN izmanto$ana ka dala no nosaukuma, ar ko tiek tirgots partikas produkts, kas neatbilst $im
ACVN atbilstosajam specifikacijam, bet kura ir tada sastavdala, kas atbilst sim specifikacijam, ka
“Champagner Sorbet”, ir launpratiga izmanto$ana, atdarinasana vai aplinku noradijums $o noteikumu
nozime.

Saja zina ir jakonstaté, ka Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta a)—d) apak$punkts un Regulas
Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a)-d) apakspunkts attiecas uz dazadiem veidiem, ka var tikt
aizskarti ACVN, AGIN un vini, kuriem tiek izmantoti $ie nosaukumi, un pret kuriem Sie noteikumi
aizsarga.

Saja gadijuma no atbildém, kas sniegtas uz pirmo un otro jautdjumu, izriet, ka tadda ACVN ka
“Champagne” izmantos$ana ka dala no nosaukuma, ar ko tiek tirgots partikas produkts, kas neatbilst ar
$o ACVN saistitajam specifikacijam, bet kur$ ietver sastavdalu, kas atbilst sSim specifikacijam, tadu ka
“Champagner Sorbet”, ir $a ACVN komerciala izmantosana Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta
2. punkta a) apak$punkta ii) punkta un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apak$punkta
ii) punkta nozimé, pret ko tas tiek aizsargats atbilstosi Siem noteikumiem, ja $is izmantoSanas meérkis
ir nepamatoti gat labumu no ta reputacijas, un ta tostarp ir tad, ja $i sastavdala nepieskir $im partikas
produktam butisku ipasibu.

Savukart ACVN izmanto$ana tada partikas produkta nosaukuma, par kadu ir pamatlieta, neskiet spéjiga
radit launpratigu izmantoSanu, atdarinasanu vai aplinku noradijumu Regulas
Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta b) apakspunkta un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta
b) apak$punkta nozimé. Proti, ieklaujot attieciga partikas produkta nosaukuma tas sastavdalas
nosaukumu, kam ir ACVN, s$is ACVN ir izmantots tiesi, lai atklati noraditu uz ar to saistito garsas
kvalitati, un ta nav ne launpratiga izmantosana, ne atdarinasana, ne aplinku noradijums.

Kas attiecas uz jédzienu “aplinku noradijums”, ir jaatgadina, ka atbilstosi pastavigajai judikatarai tas
tostarp attiecas uz situaciju, kura vards, kas ir izmantots preces apzimé$anai, ietver aizsargata
nosaukuma dalu, no ka izriet, ka tad, kad patérétajs saskaras ar preces apziméjumu, vina apzina ka
atsauces attéls rodas ta razojuma attéls, kura nosaukums ir aizsargats (skat. $aja nozimé spriedumu,
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2016. gada 21. janvaris, Viiniverla, C-75/15, EU:C:2016:35, 21. punkts un taja minéta judikatira).
ACVN ieklausana pilniba partikas produkta nosaukuma, lai noraditu uz ta gar$u, neatbilst $adam
gadjjumam.

Tadél uz treso jautdjumu ir jaatbild, ka Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta b) apak$punkts
un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta b) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ACVN
izmantosana ka dala no nosaukuma, ar ko tiek tirgots partikas produkts, kas neatbilst §im ACVN
atbilstosajam specifikacijam, bet kura ir tada sastavdala, kas atbilst $im specifikacijam, ka
“Champagner Sorbet”, nav launpratiga izmanto$ana, atdarinasana vai aplinku noradijums $o noteikumu
nozime.

Par ceturto jautajumu

Ar ceturto jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta
c¢) apak$punkts un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta c) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi,
ka tie ir piemérojami tikai nepareizam vai maldino$am noradém, kas varétu mérka sabiedriba radit
nepareizu iespaidu par attiecigd produkta geografisko izcelsmi, un vai tie ir piemérojami ari
nepareizam un maldino$am noradém par $a produkta ipasibam vai butiskam ipasibam.

Saja zina ir janorada, ka, lai gan Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta c) apak$punkta un
Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta c) apakspunkta ir noradits uz nepareizam vai maldino$am
noradém uz iek$éja vai aréja iepakojuma, reklamas materiala vai attieciga vina produkta dokumentos,
$iem noteikumiem tada gadijjuma, kads ir pamatlieta, kad attiecigais vina produkts ir partikas produkta
sastavdala, var but lietderiga iedarbiba tikai tad, ja tie skar $a partikas produkta iekséjo un aréjo
iepakojumu, reklamas materialu vai attieciga vina produkta dokumentus.

Kas attiecas uz $o noteikumu tvérumu, no to formuléjuma izriet, ka ACVN, AGIN un vini, kuriem tiek
izmantoti $ie nosaukumi atbilsto$i specifikacijam, tiek aizsargati pret, pirmkart, nepareizam vai
maldinosam noradém attieciba uz produkta izcelsmes vietu un izcelsmi, ipasibam vai butiskam
ipasibam, kas ir uz iek$éja vai aréja iepakojuma, reklamas materialos vai attiecigd produkta
dokumentos, un, otrkart, pret tada iekséja iepakojuma izmantos$anu, kas rada kladainu iespaidu par
produkta izcelsmi. Sie noteikumi lauj aizliegt gan nepareizas, gan maldinosas norades par attieciga
produkta geografisko izcelsmi, gan nepareizas un maldino$as norades par $a produkta ipasibam vai
batiskam kvalitatém, tadam ka, pieméram, garsa.

Gadijuma, kad partikas produkta, kas aplikots pamatlieta, batiska ipasiba ir nevis garsa, ko galvenokart
rada Sampaniesa klatesamiba ta sastava, varétu tikt uzskatits, ka nosaukums “Champagner Sorbet”, kas
novietots uz $a produkta iekséja vai aréja iepakojuma, ir nepareiza vai maldinosa norade Regulas
Nr. 1234/2007 118.m panta 2. punkta c) apak$punkta vai Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta
¢) apaks$punkta nozimé.

Nemot véra Sos apsvérumus, uz ceturto jautajumu ir jaatbild, ka Regulas Nr. 1234/2007 118.m panta
2. punkta c) apak$punkts un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta c) apak$punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka tie ir piemérojami gan nepareizam vai maldinos$am noradém, kas mérka sabiedribai var
radit nepareizu iespaidu par attieciga produkta izcelsmi, gan nepareizdm un maldino$am noradém par
$a produkta ipasibam vai butiskam ipasibam.

Par tiesasanas izdevumiem
Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj

par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

1)

2)

3)

4)

Padomes Regulas (EK) Nr. 1234/2007 (2007. gada 22. oktobris), ar ko izveido
lauksaimniecibas tirgu kopigu organizaciju un paredz ipasus noteikumus daziem
lauksaimniecibas produktiem (Vienota TKO regula), kura grozijumi izdariti ar Padomes
Regulu (EK) Nr. 491/2009 (2009. gada 25. maijs), 118.m panta 2. punkta a) apak$punkta
ii) punkts un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1308/2013 (2013. gada
17. decembris), ar ko izveido lauksaimniecibas produktu tirgu kopigu organizaciju un atcel
Padomes Regulas (EEK) Nr. 922/72, (EEK) Nr. 234/79, (EK) Nr. 1037/2001 un (EK)
Nr. 1234/2007, 103. panta 2. punkta a) apakSpunkta ii) punkts ir jainterpreté tadéejadi, ka no
to piemérosanas jomas izriet gadijums, kad tads aizsargats cilmes vietas nosaukums ka
“Champagne” tiek izmantots ka dala no nosaukuma, ar ko tiek pardots tads partikas
produkts ka “Champagner Sorbet”, kas neatbilst sa aizsargata cilmes vietas nosaukuma
specifikacijam, bet kura ir kada sastavdala, kas atbilst $im specifikacijam;

Regulas Nr. 1234/2007, redakcija ar grozijumiem, kas veikti ar Regulu Nr. 491/2009,
118.m panta 2. punkta a) apakSpunkta ii) punkts un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta
2. punkta a) apakspunkta ii) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka aizsargata cilmes vietas
nosaukuma izmantosana tada partikas produkta, kas neatbilst aizsargata cilmes vietas
nosaukuma specifikacijam, tirdzniecibas nosaukuma dala, kuram ir pievienota tada produkta
specifikacijai atbilstosa sastavdala ka “Champagner Sorbet”, ir aizsargata cilmes vietas
nosaukuma reputacijas izmantosana $o noteikumu izpratné, ja sa partikas produkta bitiska
ipasiba nav garsa, ko rada galvenokart tas, ka ta sastava ir $i sastavdala;

Regulas Nr. 1234/2007, redakcija ar grozijumiem, kas veikti ar Regulu Nr. 491/2009,
118.m panta 2. punkta b) apakspunkts un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta
b) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka aizsargata cilmes vietas nosaukuma izmantosana
ka dala no nosaukuma, ar ko tiek tirgots partikas produkts, kas neatbilst §im aizsargatajam
cilmes vietas nosaukumam atbilstosajam specifikacijam, bet kura ir tada sastavdala, kas
atbilst $im specifikacijam, ka “Champagner Sorbet”, nav launpratiga izmanto$ana,
atdarinasana vai aplinku noradijums $o noteikumu nozimé;

Regulas Nr. 1234/2007, redakcija ar grozijumiem, kas veikti ar Regulu Nr. 491/2009,
118.m panta 2. punkta c) apakspunkts un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta
c) apakspunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tie ir piemérojami gan nepareizam vai maldinosam
noradém, kas mérka sabiedribai var radit nepareizu iespaidu par attieciga produkta izcelsmi,
gan nepareizam un maldinosam noradém par $a produkta ipasibam vai batiskam ipasibam.

[Paraksti]

14

ECLILLEEU:C:2017:991



	Tiesas spriedums (otrā palāta)
	Spriedums
	Atbilstošās tiesību normas
	Regulas Nr. 1234/2007 un Nr. 1308/2013
	Citas Savienības tiesību normas

	Pamatlieta un prejudiciālie jautājumi
	Par prejudiciālajiem jautājumiem
	Par pirmo jautājumu
	Par otro jautājumu
	Par trešo jautājumu
	Par ceturto jautājumu

	Par tiesāšanās izdevumiem


