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(Landgericht Berlin lagums sniegt prejudicialu noléemumu)

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Savienibas pilsoniba — LESD 18. un 21. pants — Dalibvalsts
pilsona, kurs ir izmantojis savas tiesibas uz brivu parvietosanos, izdosana Amerikas Savienotajam
Valstim — Izdo$anas noligums starp Eiropas Savienibu un $o treSo valsti — Savienibas tiesibu
piemérosanas joma — Izdos$anas aizliegums, kas tiek piemérots tikai attiecigas valsts pilsoniem —
Brivas parvietosanas ierobezojums — Attaisnojums, kas balstits uz nesodamibas novérsanu —
Samérigums — Savienibas pilsona izcelsmes dalibvalsts informésana

Kopsavilkums — Tiesas (virspalata) 2018. gada 10. aprila spriedums

1. Savienibas pilsoniba — Tiesibas uz brivu parvietosSanos un uzturésanos dalibvalstu teritorija —
Dalibvalstij adreséts tresas valsts ligums izdot Savienibas pilsoni, kurs ir citas dalibvalsts pilsonis
un ir izmantojis savas tiesibas uz brivu pdrvietosanos pirmaja dalibvalsti — IzdoSanas liigums,
kas ir iesniegts atbilstosi ES un ASV noligumam izdoSanas joma - Attieciga pilsona situdcija, kas
ietilpst Savienibas tiesibu pieméroSanas joma

(LESD 18. un LESD 21. pants)

2. Savienibas pilsoniba - Tiesibas uz brivu pdrvietosanos un uzturésanos dalibvalstu teritorija —
Dalibvalstij adreséts tresas valsts liigums izdot Savienibas pilsoni, kurs ir citas dalibvalsts pilsonis
un ir izmantojis savas tiesibas uz brivu parvietoSanos pirmaja dalibvalsti — Izdosanas ligums,
kas ir iesniegts atbilstosi ES un ASV noligumam izdosanas joma - Liugumu sanémusds
dalibvalsts tiesibas paredzéts izdoSanas aizliegums, kas tiek piemérots tikai Sis valsts pilsoniem —
Pielaujamiba — Nosacijumi

(LESD 18. un LESD 21. pants)

1. Savienibas tiesibas ir jainterpreté tadéjadi, ka tada gadijjuma ka pamatlieta aplukotais, kura
Savienibas pilsonis, uz ko attiecas ligums par izdosanu Amerikas Savienotajam Valstim, $a laguma
iespéjamas izpildes nolikos ir ticis apcietinats dalibvalsti, kura nav vina pilsonibas dalibvalsts, $a
pilsona situacija ietilpst Savienibas tiesibu piemérosanas joma, ciktal minétais pilsonis ir istenojis savas
tiesibas brivi parvietoties Eiropas Savieniba un minétais izdo$anas lagums ir ticis izsniegts 2003. gada
25. junija Noliguma par izdosanu starp Eiropas Savienibu un Amerikas Savienotajam Valstim ietvaros.

(skat. 35. punktu un rezolutivas dalas 1) punktu)
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2. Tada gadijuma ka pamatlieta aplukotais, kura Savienibas pilsonis, uz ko attiecas lagums par
izdosanu Amerikas Savienotajam Valstim atbilstosi 2003. gada 25. janija Noligumam par izdo$anu
starp Eiropas Savienibu un Amerikas Savienotajam Valstim, $a laguma iespé&jamas izpildes noluakos ir
ticis apcietinats dalibvalsti, kura nav vina pilsonibas dalibvalsts, LESD 18. un 21. pants ir jainterpreté
tadéjadi, ka tiem nav pretruna tas, ka laguma sanéméja dalibvalsts uz konstitucionalo tiesibu normas
pamata noskir savus pilsonus un citu dalibvalstu pilsonus un atlauj pédéjo minéto pilsonu izdosanu,
kaut ari ta neatlauj savu pilsonu izdosanu, ja ta ieprieks tas dalibvalsts kompetentajam iestadém, kuras
pilsonis ir attieciga persona, ir sniegusi iespéju vinu pieprasit uz Eiropas apcietinasanas ordera pamata
un $1 dalibvalsts $aja zina nav veikusi nekadus pasakumus.

Saja zina Tiesa ir nospriedusi, ka ir jadod prieksroka informacijas apmainai ar to dalibvalsti, kuras
pilsoniba ir attiecigajai personai, lai attieciga gadijuma sniegtu sis dalibvalsts iestadém iespéju izdot
Eiropas apcietinasanas orderi kriminalvajasanas veiksanas noluka. Tadéjadi gadijuma, ja dalibvalsts, uz
ko ir parvietojies Savienibas pilsonis, kurs ir kadas citas dalibvalsts pilsonis, ir sanémusi tadas tresas
valsts izdosanas lagumu, ar ko pirma dalibvalsts ir noslégusi izdo$anas ligumu, tai ir pienakums
informét dalibvalsti, kuras pilsoniba ir minétajam pilsonim, un attiecigd gadijuma péc Sis pédéjas
dalibvalsts liguma nodot tai minéto pilsoni atbilstosi Pamatlémuma 2002/584 noteikumiem, ar
nosacijumu, ka Sai dalibvalstij atbilstosi tas valsts tiesibam ir kompetence veikt kriminalvajasanu
attieciba uz $o personu par arpus tas valsts teritorijas izdaritajiem nodarijumiem ($aja nozimeé skat.
spriedumu, 2016. gada 6. septembris, Petruhhin, C-182/15, EU:C:2016:630, 48. un 50. punkts). Lai gan
$is risinajums — ka izriet no 2016. gada 6. septembra sprieduma Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630)
46. punkta — ir ticis rasts konteksta, kuru raksturo apstaklis, ka starp Eiropas Savienibu un attiecigo
treSo valsti nepastavéja starptautisks noligums izdosanas joma, tas ir piemérojams tada situacija ka
pamatlieta aplukota, kura ES un ASV noliguma laguma sanémeéjai dalibvalstij ir pieskirtas pilnvaras
neizdot savus pilsonus. So secindjumu nevar likt apSaubit noteiktu apsvérumus iesnieguso valdibu
arguments, ka buatiba prieksrociba, kas ir pieskirta nodosanas lagumam uz Eiropas apcietinasanas
ordera pamata, attieciba pret Amerikas Savienoto Valstu izsniegtu izdosanas lagumu atnemtu
iedarbibu ES un ASV noliguma 10. panta 2. un 3. punktad paredzétajam noteikumam, saskana ar ko
laguma sanémeéjas dalibvalsts kompetenta iestade $adas kolizijas gadijuma nosaka valsti, kurai persona
tiks nodota, balstoties uz visiem butiskajiem faktoriem. Proti, iespéjamibai, ka $a sprieduma 51. punkta
atgadinatais sadarbibas mehanisms liek $kérsli izdosanas ligumam uz treso valsti, pieskirot prioritati
Eiropas apcietinasanas orderim, lai rikotos veida, kas mazak aizskar tiesibu uz brivu parvietosanos
istenosanu (Saja zina skat. spriedumu, 2016. gada 6. septembris, Petruhhin, C-182/15, EU:C:2016:630,
49. punkts), nav automatiska rakstura. Tadéjadi, lai aizsargatu merki izvairities no attiecigas personas
nesodamibas riska par tadam darbibam, kuras tai ir parmestas izdo$anas laguma, dalibvalsts, kura nav
laguma sanéméja dalibvalsts, iespéjami izdotam Eiropas apcietinasanas orderim ir jaatteicas vismaz uz
tiem paSiem nodarljumiem un — ka tas izriet no 2016. gada 6. septembra sprieduma Petruhhin
(C-182/15, EU:C:2016:630) 50. punkta — izsniegsanas dalibvalstij uz tas tiesibu pamata ir jabut
kompetentai veikt $is personas kriminalvajasanu par sadiem nodarjjumiem, pat ja tie ir veikti arpus tas
teritorijas.

(skat. 51.—54. un 56. punktu un rezolutivas dalas 2) punktu)
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