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W Judikattras krajums

GENERALADVOKATA IVA BOTA [Y. BOT]
SECINAJUMI,
sniegti 2016. gada 7. decembri’

Lieta C-33/16
A Oy

(Korkein hallinto-oikeus (Augstaka administrativa tiesa, Somija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu)

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Nodokli — Pievienotas vértibas nodoklis (PVN) —
Direktiva 2006/112/EK — 148. panta d) punkts — Pakalpojumu snieg$ana — Jédziens —
Atbrivojums no nodokla — Pakalpojumu snieg$ana, lai apmierinatu jaras kugu kravu tiesas
vajadzibas — Iekrausanas kugi un izkrausanas no ta pakalpojumi, ko apaksuznémumi
sniedz starpniekiem

1. Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes 2006. gada 28. novembra
Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistéemu® 148. panta d) punktu.

2. Sis lagums ir iesniegts saistiba ar stridu starp A Oy® un Keskusverolautakunta (Centrala nodoklu
parvalde, Somija) par nodoklu nolémumu, kura §1 pédéja minéta uzskatija, ka iekrausanas kugl un
izkrausanas no ta pakalpojumi, kurus sniedz apakSuznémums, kas izsniedz par tiem rékinu nevis tiesi
réderim, bet ligumslédzéjam uznémumam, nevar sanemt PVN direktivas 148. panta d) punkta
paredzéto atbrivojumu no PVN.

3. Janorada, ka $o secinajumu ietvaros §is direktivas 148. panta a) punkta minéto kugu vai to kravas
vajadzibam sniegtie pakalpojumi ietver kravas iekrausanas kugi un izkrausanas no ta pakalpojumus.

4. Es turklat uzskatu, ka minétas direktivas 148. panta d) punkta minétais atbrivojums attiecas uz
iekrausanas kugi un izkrau$anas no ta pakalpojumiem, kad $os pakalpojumus sniedz apak$uznémums,
kas darbojas tada saimnieciskas darbibas subjekta laba, kur$ pats nav saistits ar réderi, bet ar
ekspeditoru, parvadataju, parvadajumu starpnieku vai personu, kurai ir tiesibas rikoties ar attiecigo
kravu.

1 — Originalvaloda — fran¢u.
2 — OV 2006, L 347, 1. lpp.; turpmak teksta — “PVN direktiva”.
3 — Turpmak teksta — “A”.
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I — Atbilstosas tiesibu normas

A - Savienibas tiesibas
5. PVN direktivas 148. panta a), ¢) un d) punkta ir noteikts:
“Dalibvalstis atbrivo no nodokla sadus darjjumus:

a) precu piegadi, lai apgadatu kugus, ko izmanto kugos$anai atklata jara un kas parvada pasazierus par
atlidzibu, un kugus, kurus izmanto komercdarbibai, rapnieciskai darbibai vai zvejniecibai, vai ari
glabsanas vai palidzibas darbiem uz jaras vai kurus izmanto piekrastes zvejai, piekrastes zvejai
izmantotu kugu gadijuma, iznemot kugu apgadi;

c) $a panta a) punkta minéto kugu piegadi, parbavi, remontu, tehnisko apkopi, fraktésanu un iri, ka
arl minétajos kugos iebavéta vai lietota aprikojuma, tostarp zvejas aprikojuma, piegadi, nomu/iri,
remontu un tehnisko apkopi;

d) pakalpojumu snieg$anu, iznemot c) punkta noraditos pakalpojumus, lai apmierinatu a) punkta
minéto kugu vai to kravu tiesas vajadzibas.”

6. Sis 148. pants — a), c¢) un d) punkts — atbilst Padomes 1977. gada 17. maija Sestas
direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vertibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze*, 15. panta 4. punkta a) un
b) apakspunktam, ka ari 5. un 8. punktam, kuri ar to tika aizstati.

B — Somijas tiesibas

7. 1993. gada 30. decembra Arvonlisiverolaki 1501/1993° (Likums Nr. 1501/1993 par pievienotas

vértibas nodokli), redakcija, kas bija piemérojama pamatlietas faktu norises laika, 71. panta 3. punkta ir

paredzeéts:

“Ar nodokli nav apliekami $adi pardevumi:

[]

3) pakalpojumu pardosana uz kuga vai lidaparata, kas piedalas starptautiskaja satiksmé, personam to
parvietosanas uz arvalstim laika, ka ari pakalpojumu pardosana $ada kuga vai ta kravu tieSajam
vajadzibam.”

II — Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

8. A, kas ir sabiedribas B Oy meitasuznémums, darbojas divas ostas, kuras tas sniedz iekrausanas un
izkrausanas, noliktavas, jiras agentiiras un nosutisanas pakalpojumus.

4 — OV 1977, L 145, 1. lpp.; turpmak teksta — “Sesta direktiva”.
5 — Turpmak teksta — “AVL”.
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9. Ka vieni no A sniegto pakalpojumu klasta ir iekrausanas kugos, ko izmanto kugosanai atklata jara un
kas nodrosina tirdzniecibas darfjumu veik$anu, un izkrausanas no tiem pakalpojumi. Sos pakalpojumus
sniedz apaksuznémums, kas izsniedz rékinus A, kur$ savukart izsniedz rékinus pasutitajam, kas attiecigi
var bat B Oy, persona, kurai ir tiesibas rikoties ar precém, nosutitajs, tranzita uznémums vai réderis.
Apaksuznémumam tiek nodota sika informacija par attiecigo kugi un kravu, un ta tiek noradita gan no
[minéta uznémuma] sanemtaja rékina, gan A izsniegtaja rékina.

10. Ta ka A iesniedza pieteikumu sniegt nodoklu nolémumu, lai noskaidrotu, vai, piemérojot AVL
71. panta 3. punktu, apak$uznémuma sniegtie iekrausanas kugi un izkrausanas no ta pakalpojumi
klientiem varéja tikt atbrivoti no PVN, Keskusverolautakunta (Centrala nodoklu parvalde) 2014. gada
1. oktobra lémuma noteica, ka iekrausanas kugi un izkrausanas no ta pakalpojumi nav uzskatami par
no PVN atbrivotiem pakalpojumiem AVL 71. panta 3. punkta, ar ko ir transponéti PVN direktivas
148. panta a), ¢) un d) punkts, izpratné, jo saskana ar Tiesas judikatiru pakalpojumu snieg$ana
kugiem, kas nodarbojas ar starptautiskajiem parvadajumiem, vai to kravam, var tikt atbrivota no PVN
tikai tad, ja tie tiek sniegti pédéja tirdzniecibas stadija, un ka pieteikuma noraditaja gadijuma
iekrausanas kugl un izkrausanas no ta pakalpojumi tiek sniegti agraka tirdzniecibas stadija pirms to
pédéjas tirdzniecibas stadijas.

11. A $o lémumu parsudzéja Korkein hallinto-oikeus (Augstaka administrativa tiesa, Somija), un $i tiesa
noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautdjumus:“1) Vai [PVN direktivas]
148. panta d) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka iekrausana kugi un izkrausana no ta ir pakalpojumi $is
tiesibu normas izpratné, kas ta pasa panta a) punkta izpratné ir paredzéti jaras kugu kravas tiesajam
vajadzibam?

2) Vai [PVN direktivas] 148. panta d) punkts, nemot véra [2006. gada 14. septembra sprieduma
Elmeka®] 24. punktu, atbilstosi kuram $aja tiesibu norma paredzétais atbrivojums nevar tikt paplasinati
attiecinats uz pakalpojumiem, kas tiek sniegti agraka tirdzniecibas stadija, ir jainterpreté tadéjadi, ka tas
ir piemérojams ari $aja gadijuma stridigajam pakalpojumam, kura gadijuma A apak$uznémuma pirmaja
darijuma stadija sniegts pakalpojums aptver pakalpojumu, kas fiziski tiesi attiecas uz kravu un par kuru
A izsniedz rékinu tranzita vai parvadajumu uznémumam?

3) Vai [PVN direktivas] 148. panta d) punkts, nemot véra [2006. gada 14. septembra sprieduma
Elmeka’] 24. punktuy, atbilsto$i kuram $aja tiesibu norma paredzétais atbrivojums ir piemérojams tikai
pakalpojumiem, kas tiek sniegti tie$i réderim, ir jainterpreté tadéjadi, ka taja paredzétais atbrivojums
nevar tikt piemérots, ja pakalpojums tiek sniegts subjektam, kuram ir tiesibas rikoties ar kravu,
pieméram, preces eksportétajam vai importétajam?”

III — Mans veértéjums

A - Ievada apsvéerumi

12. Vispirms ir jaatgadina, ka Tiesa, interpretéjot PVN direktivas 148. panta paredzétos atbrivojumus
no PVN, pieméro $adus principus.

13. Pirmkart, Savienibas tiesibas Sie atbrivojumi ir autonomi jédzieni, kas tadéjadi visa Savieniba ir
jainterpreté un japieméro vienveidigi®.

6 — No C-181/04 lidz C-183/04, EU:C:2006:563.
7 — No C-181/04 lidz C-183/04, EU:C:2006:563.
8 — It ipasi skat. spriedumu, 2015. gada 3. septembris, Fast Bunkering Klaipéda (C-526/13, EU:C:2015:536, 41. punkts un taja minéta judikatira).
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14. Otrkart, sie atbrivojumi ir jaaplako visparéja ar PVN direktivu izveidotas kopéjas PVN sistémas
konteksta’. Tacu $i sistéma tostarp ir balstita uz $adiem diviem principiem: pirmkart, uz principu,
saskana ar kuru PVN tiek iekaséts par katru sniegto pakalpojumu un par katru precu piegadi, ko par
atlidzibu veic nodokla maksatajs'’, un, otrkart, uz nodoklu neitralitates principu, kas nepielauj, ka
attieksme pret saimnieciskas darbibas subjektiem, kuri veic vienus un tos pasus darjjumus, tiek
piemeérots atskirigs PVN iekasé$anas rezims .

15. Treskart, jédzieni, kas ir lietoti, lai apzimétu PVN direktivas 148. panta paredzétos atbrivojumus, ir
jainterpreté Sauri, jo Sie atbrivojumi ir atkapes no principa, saskana ar kuru PVN tiek iekaséts par katru
sniegto pakalpojumu, ko par atlidzibu veic nodokla maksatajs. Tacu §1 interpretacijas norma nenozimeé,
ka minéto atbrivojumu no nodokla definésanai lietotie jédzieni ir jainterpreté tadéjadi, ka tie zaudétu
savu iedarbibu .

16. Uz Korkein hallinto-oikeus (Augstaka administrativa tiesa) iesniegto ligumu sniegt prejudicialu
nolémumu ir jaatbild, nemot véra Sos interpretacijas kritérijus.

B — Par pirmo prejudicialo jautdjumu

17. Ar savu pirmo jautajumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai PVN direktivas 148. panta d) punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka pakalpojumu snieg$anas, lai apmierinatu jaras kugu kravu tiesas vajadzibas,
jédziens ietver iekrausanas kugi un izkrausanas no ta pakalpojumus.

18. Sis jautajums, uz kuru visi lietas dalibnieki, kas ir iesniegusi apsvérumus Tiesa, vienpratigi ierosina
sniegt apstiprino$u atbildi, manuprat, nerada nekadas ipasas gratibas.

19. Jakonstaté, ka PVN direktivas 148. panta d) punkta no nodokla atbrivoto pakalpojumu uzskaitijums
nav izsmeloss, bet taja ir sniegta visparéja definicija, kuras pamata ir kritérijs, kas ir saistits ar izvirzito
mérki, proti, apmierinat kugu un to kravu tiesas vajadzibas. Tiesas ieskata no nodokla ir atbrivoti tadi
pakalpojumi, “kuriem ir tieSa saikne ar jaras kugu un to kravu vajadzibam, proti, tie ir pakalpojumi,

kas ir nepieciesami $o kugu ekspluatacijai” .

20. Tacu, tapat ka locu, noenkuro$anas vai pietauvosanas darbibas ir tadi pakalpojumu veidi, kas tiek
sniegti, lai apmierinatu kugu tie$as vajadzibas, iekrausanai kugl vai izkrau$anai no ta neapsaubami
piemit pakalpojumu, kas tiek sniegti kravu vajadzibam, iezimes.

21. Faktiski neskaidribas, ko izraisa PVN direktivas 148. panta d) punkta formuléjums, ne tik daudz
attiecas uz iekrausanas kugi vai izkrausanas no ta ieklausanu pakalpojumu, kas tiek sniegti, lai
apmierinatu kravu tiesas vajadzibas, jédziena, bet uz to, ka saprast prasibu, ka darbibas ir javeic, lai
apmierinatu “kugu un to kravu tie$as vajadzibas” [..] '

22. Saja zina ir jakonstaté, ka PVN direktivas 148. panta d) punkta valodu redakcijas ir lietoti dazadi
saikli, lai vardus “a) punkta minéto kugu” noskirtu no vardiem “to kravu”. Lai ari vacu, grieku, spanu,
francu un italu valodu redakcijas $aja tiesibu norma ir noteikts, ka no nodokla atbrivo “pakalpojumu
sniegSanu, [..], lai apmierinatu a) punkta minéto kugu un to kravu tiesas vajadzibas”, bulgaru, rumanu,
somu un anglu valodu redakcijas $aja pasa tiesibbu norma tostarp ir paredzéts atbrivojums

9 — It ipasi skat. spriedumu, 2012. gada 19. jalijs, A (C-33/11, EU:C:2012:482, 31. punkts un taja minéta judikatira).

10 — It ipasi skat. spriedumu, 2012. gada 19. jalijs, A (C-33/11, EU:C:2012:482, 48. punkts un taja minéta judikatara).

11 — It ipasi skat. spriedumu, 2012. gada 19. jalijs, A (C-33/11, EU:C:2012:482, 32., 33. un 48. punkts un tajos minéta judikatara).

12 — It ipasi skat. spriedumu, 2012. gada 19. jalijs, A (C-33/11, EU:C:2012:482, 49. punkts un taja minéta judikattra).

13 — Skat. spriedumu, 1985. gada 4. julijs, Berkholz (168/84, EU:C:1985:299, 21. punkts, izslédzot no pakalpojumu, kas ir atbrivoti no nodokla,
kategorijas azartspélu automatu uzstadisanu, kuriem “nav nekadas saiknes ar kugosanas vajadzibam”).

14 — Mans izcélums.
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“pakalpojumu snieg$anlai], [..] lai apmierinatu a) punkta minéto kugu vai to kravu tiesas vajadzibas”".

Si atgkiriba formuléjuma rada Saubas par to, vai atbrivojums no PVN attiecas tikai uz tadu
pakalpojumu snieg$anu, kas kumulativi var apmierinat kugu un to kravu tie$as vajadzibas, vai ari tas
attiecas uz visu pakalpojumu sniegSanu, lai apmierinatu kugu tie$as vajadzibas, ka arl uz visu
pakalpojumu snieg$anu, lai apmierinatu to kravu vajadzibas.

23. Saskana ar pastavigo judikataru, ciktal Savienibas tiesibu normas ir jainterpreté un japieméro
vienveidigi, nemot véra redakcijas, kas noteiktas visas Savienibas valodas, viena no Savienibas tiesibu
normas valodu redakcijam lietotais formuléjums nevar but vienigais pamats $is tiesibu normas
interpretacijai vai arl tam nevar tikt pieskirta prioritara nozime salidzinajuma ar paréjo valodu
redakcijam. Gadijuma, ja Savienibas tiesibu normas teksts dazadu valodu redakcijas atskiras, attieciga
norma ir jainterpreté saistiba ar ta tiesiska reguléjuma visparéjo struktaru un mérki, kura §1 norma
. . 16

ietilpst *°.

24. Saja gadijuma ir jakonstaté, ka interpreticija, saskana ar kuru PVN direktivas 148. panta d) punkta
paredzétais atbrivojums butu piemérojams tikai kugiem un kravam kopigiem pakalpojumiem, butiski
ierobezotu $§1 atbrivojuma apjomu, izslédzot visraksturigakas darbibas, kas tiek veiktas ostas attieciba
uz §1 panta a) punktd minétajiem kugiem.

25. Tadéjadi lo¢u un noenkurosanas darbibas, kuras varétu tikt uzskatitas par darbibam, kas tiek
veiktas, lai apmierinatu tikai kuga tie$as vajadzibas, nemot véra, ka tadéjadi tas tikai netiesi apmierina
kravu vajadzibas, tiktu izslégtas no atbrivojuma no nodokla, kamér $is kravas iekrausana kugi arl
varétu tikt izslégta, aizbildinoties ar to, ka ta esot tie$i noderiga tikai $ai vienigajai kravai un tikai
netiesi — kugim.

26. Visbeidzot, saskana ar $o koncepciju par darbibam, ar ko kumulativi un vienlaikus tiek
apmierinatas kuga un ta kravu tiesas vajadzibas, varétu tikt uzskatitas tikai tadas darbibas ka uz kuga
sniegti glabasanas un uzraudzibas pakalpojumi.

27. Turklat $i interpretacija nav saderiga ari ar PVN direktivas 148. panta mérki veicinat starptautiskos
jaras un gaisa precu un pasazieru parvadajumus, nodrosinot uznémumiem, kuri darbojas $aja nozaré,
uzkrasanas prieksrocibu, kas ir atbrivojums no PVN prieksapmaksas. Lai sasniegtu $o meérki,
atbrivojums, kas ir piemérojams visiem jaras kugu uzpildes ar degvielu un apgades darijumiem, ir
japieméro ari visiem pakalpojumiem, kas tiek sniegti, lai apmierinatu minéto kugu vai to kravu tiesas
vajadzibas.

28. So apsvérumu dé] ierosinu Tiesai uz pirmo jautdjumu atbildét, ka PVN direktivas 148. panta
d) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka pakalpojumu snieg$anas, lai apmierinatu §1 panta a) punkta
minéto kugu vai to kravu tiesas vajadzibas, jédziens ietver iekrausanas kugi un izkrau$anas no ta
pakalpojumus.

C — Par otro un treso prejudicialo jautdjumu

29. Ar savu otro un treSo jautdjumu, kas ir jaapliko kopa, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai PVN
direktivas 148. panta d) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka Saja tiesibu norma paredzétais atbrivojums
attiecas uz iekrausanas kugi un izkrausanas no ta pakalpojumiem, kad Sos pakalpojumus sniedz
apak$uznémums, kas darbojas saimnieciskas darbibas subjekta laba, kur$ pats nav saistits ar réderi, bet
ar ekspeditoru, parvadatiju, parvadajumu starpnieku vai personu, kurai ir tiesibas rikoties ar attiecigo
kravu.

15 — Mans izcélums.
16 — Saja zina skat. it ipasi spriedumu, 2016. gada 28. jalijs, Edilizia Mastrodonato (C-147/15, EU:C:2016:606, 29. punkts un taja minéta
judikatara).
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30. Ta ka $aja prejudicialaja jautajuma aplukojama tiesibu norma, kas ir formuléta tapat ka Sestas
direktivas 15. panta 8. punkts, ir atcelta un aizstata, Tiesas judikatira attieciba uz $1 panta
interpretaciju ir jauzskata par atbilstigu, lai interpretétu PVN direktivas 148. panta d) punktu.

31. Tiesas judikatara ir noteikta 1990. gada 26. janija sprieduma Velker International Oil Company",
2006. gada 14. septembra sprieduma Elmeka' un 2015. gada 3. septembra sprieduma Fast Bunkering
Klaipéda®.

32. 1990. gada 26. junija spriedums International Oil Company® attiecas uz Sestas direktivas 15. panta
4. punkta interpretaciju saistiba ar kugu uzpildes ar degvielu un apgades darijjumiem. Sabiedriba Velker
International Oil Company Ltd NV de Rotterdam™, kas bija iegadajusies divus sutijumus ar flotes
degvielu, tos pardeva sabiedribai Forsythe International BV de La Haye®, kas tos lika piegadat
tvertnés, kuras ta iznomaja, pirms tas tika iekrautas kugosanai atklata jara paredzétos kugos, kurus ta
pati neekspluatéja. lesniedzéjtiesa uzdeva jautdjumu, lai noskaidrotu, vai flotes degvielas piegadém, ko
Velker bija veikusi Forsythe, varéja tikt pieskirts atbrivojums no PVN. Precizak, ta véléjas noskaidrot,
vai jédziens “precu piegades, kas paredzétas kugu uzpildei ar degvielu un apgadei” varéja tikt
attiecinats ne tikai uz tadu precu piegadém uz kuga, kas tie$i paredzétas uzpildei ar degvielu un
apgadei un kas vélak tiek eksportétas, bet ari uz agrakas tirdzniecibas stadijas veiktajam piegadém.

33. Balstoties uz diviem apsvérumiem — par to, ka kugu uzpilde ar degvielu un apgade ir uzskatamas
par eksportu un ka atbrivojuma paplasinata attiecinasana uz agrakam tirdzniecibas stadijam pirms
precu gala piegades raditu ierobezojumus, — Tiesa ir atbildéjusi, ka “par precu piegadém, kas
paredzétas kugu uzpildei ar degvielu un apgadei, var uzskatit tikai piegades kuga operatoram, kurs $is
preces izmantos uzpildei ar degvielu un apgadei”.

34. Pirmkart, Tiesa ir uzskatijusi, ka, “tapat ka [15. panta 1. punkta paredzétais] obligatais atbrivojums
eksportam tiek piemérots tikai pasa pardevéja vai kada cita vina varda eksportéto precu gala piegadei,
tapat [15. panta 4. punkta] paredzétais atbrivojums ir piemérojams vienigi precu piegadei kuga
operatoram, kur§ izmantos $is preces uzpildei ar degvielu un apgadei, un tatad tas nevar tikt

paplasinats uz $o precu piegadi, kas ir veikta iepriekséja komercdarijumu kédes stadija” *.

35. Otrkart, Tiesa ir noradijusi, ka, “ja atbrivojumu paplasinatu, attiecinot to uz iepriekséjam stadijam
pirms precu gala piegades kugu operatoriem, [dalib]valstim butu jaievies kontroles un uzraudzibas
mehanismi, lai parliecinatos par $o ar nodokla atbrivojumu piegadato precu galigo sanéméju”, un ka
“$ie mehanismi [dalib]valstim un attiecigajiem uznéméjiem raditu ar Sestds direktivas 15. panta
pirmaja teikuma paredzéto “pareizu un godigu $o atbrivojumu piemérosanu” nesaderigus
ierobezojumus”*.

36. Ar $o0 2006. gada 14. septembra sprieduma Elmeka™ rasto risindjumu attieciba uz precu piegadém,
kas paredzétas kugu uzpildei ar degvielu un apgadei, ir piemérojams Sestas direktivas 15. panta
8. punkta noteiktais atbrivojums no nodokla par pakalpojumu sniegSanu. Pamatlieta attiecas uz
degvielas parvadajumiem, ko veica sabiedriba Elmeka NE, kuras sabiedribas meérkis bija apkalpot
tankkugi, kas transportéja naftas produktus tirdzniecibas sabiedribas Oceanix International
Bunkering SA varda, un kura apnémas veikt precu piegadi attiecigo kugu réderiem.

17 — C-185/89, EU:C:1990:262.

18 — No C-181/04 lidz C-183/04, EU:C:2006:563.

19 — C-526/13, EU:C:2015:536.

20 — C-185/89, EU:C:1990:262.

21 — Turpmak teksta — “Velker”.

22 — Turpmak teksta — “Forsythe”.

23 — Spriedums, 1990. gada 26. junijs, Velker International Oil Company (C-185/89, EU:C:1990:262, 22. punkts).
24 — Spriedums, 1990. gada 26. junijs, Velker International Oil Company (C-185/89, EU:C:1990:262, 24. punkts).
25 — No C-181/04 lidz C-183/04, EU:C:2006:563.
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37. Tiesa nosprieda, ka, “lai nodrosinatu visas Sestas direktivas viendabigu piemérosanu”, §is direktivas
15. panta 8. punkta paredzétais atbrivojums no nodokla “ir attiecinams tikai uz pakalpojumiem, kas
sniegti tiesi réderim, un nevar tikt paplasinati attiecinats ari uz tiem, kas sniegti agraka tirdzniecibas
stadija”**. Ta pamatoja savu risinajumu, pamatus, kas izklastiti sprieduma Velker International Oil
Company® 22. un 24. punkta attieciba uz Sestas direktivas 15. panta 4. punkta minéto kugu uzpildi ar
degvielu un apgadi, attiecinot uz atbrivojumu no nodokla par pakalpojumu sniegSanu $is tiesibu

normas izpratneé.

38. 2015. gada 3. septembra sprieduma Fast Bunkering Klaipéda™ nav ap$aubits princips, saskana ar
kuru atbrivojums nevar tikt paplasinati attiecinats uz prec¢u piegadém vai pakalpojumu sniegSanu
agrakas tirdzniecibas stadijas, pat ja, nemot véra iemeslus attieciba uz precu piegades, kas veiktas kadai
personai PVN direktivas 14. panta 1. punkta izpratné, jédziena analizi, taja ir atzits, ka atbrivojums var
tikt piemérots pamatlietas ipasajos apstaklos, kad sabiedriba piegadaja degvielu jaras kugiem, noslédzot
ligumu nevis ar minéto kugu operatoriem, bet ar starpniekiem, kas darbojas sava varda.

39. Nemot véra apstakli, ka sabiedriba pati tiesi uzpildija degvielu to kugu tvertnés, kuriem ta bija
paredzéta, un ka tikai péc uzpildes varéja precizi noteikt piegadatas degvielas daudzumu, Tiesa
uzskatija, ka, lai arl saskana ar piemérojamajas valsts tiesibas paredzétajam formalitatém
ipasumtiesibas uz degvielu formali tika nodotas starpniekiem, tie neviena bridi nevaréja izmantot
piegadato degvielas apmeéru, jo tiesibas to izmantot piederéja kugu operatoriem, sakot no tvertnu
uzpildes briza, tadéjadi kugu operatori no $is dienas ieguva tiesibas to izmantot faktiski ta, it ka vini
pasi batu tas ipasnieki®.

40. Tiesa no ta secinaja, ka pamatlieta aplakotas piegades nevar tikt kvalificétas ka piegades
starpniekiem, kuri rikojas sava varda, bet tas ir jauzskata par tadam, kas ir kvalificéjamas ka piegades
tiesi kugu operatoriem, kuri $aja statusa var sanemt PVN direktivas 148. panta a) punkta paredzéto
atbrivojumu®. Tatad Tiesas rastaja risinajuma ir atzits, ka degvielas piegades ir atbrivotas no PVN, lai
ar1 rékini par tam tiek izsniegti nevis pasiem kugu operatoriem, bet starpniekiem.

41. Es piekritu iesniedzéjtiesas viedoklim, saskana ar kuru judikatira nav sniegta skaidra atbilde uz
jautajumu par to, vai atbrivojums ir piemérojams iekrausanas kugi un izkrausanas no ta
pakalpojumiem, nemot véra tikai vienu apstakli, ka Sie pakalpojumi péc savas butibas ir saistiti ar kravu
vajadzibam, neatkarigi no ta, kas ir pakalpojumu sniedzéjs vai adresats, vai, gluzi otradi, Sie pakalpojumi
var tikt atbrivoti no nodokla tikai tad, ja rékins tiek izsniegts operatoram pédéja tirdzniecibas stadija.

42. Lai atbildétu uz $o jautjjumu, sakuma ir janoskaidro, atbilstosi kadai logikai tiek pieskirts PVN
direktivas 148. panta d) punkta paredzétais atbrivojums. Faktiski ir divi veidi, ka saprast $o tiesibu
normu, ka to ir interpretéjusi Tiesa, kura ir noradijusi, ka atbrivojums ir piemeérojams tikai “precu gala
piegadei kugu operatoriem”® un “pakalpojumiem, kas sniegti tie$i réderim juras kugu tiesajam
vajadzibam” *,

43. Atbilstosi pirmajai koncepcijai, ko piedava A un Niderlandes, Polijas un Somijas valdibas, PVN
direktivas 148. panta d) punkta vienigais atbrivojuma no nodokla kritérijs ir pakalpojumu sniegSanas
buatiba, neatkarigi no ta, vai $o pakalpojumu sniedz apak$uznémums, vai ari rékins par to ir ticis
izsniegts nevis tie$i réderim, bet subjektam, kuram ir tiesibas rikoties ar kravu, vai tre$ajai personai.

26 — Spriedums, 2006. gada 14. septembris, Elmeka (no C-181/04 lidz C-183/04, EU:C:2006:563, 24. punkts).

27 — C-185/89, EU:C:1990:262.

28 — C-526/13, EU:C:2015:536.

29 — Spriedums, 2015. gada 3. septembris, Fast Bunkering Klaipéda (C-526/13, EU:C:2015:536, 47. punkts).

30 — Spriedums, 2015. gada 3. septembris, Fast Bunkering Klaipéda (C-526/13, EU:C:2015:536, 52. punkts).

31 — Spriedums, 1990. gada 26. junijs, Velker International Oil Company (C-185/89, EU:C:1990:262, 24. punkts).
32 — Spriedums, 2006. gada 14. septembris, Elmeka (no C-181/04 lidz C-183/04, EU:C:2006:563, 25. punkts).
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Polijas valdiba uzskata, ka $1 koncepcija pilniba ir saderiga ar Tiesas judikatiru, nemot véra atskiribas,
kas pastav starp agrak izspriestajam lietam, kuras attiecas uz degvielas piegadém kugiem un ar tam
saistitiem transporta pakalpojumiem, kamér i lieta attiecas uz iekrausanas kugi un izkrausanas no ta
pakalpojumiem.

44. Atbilstosi otrajai koncepcijai, ko atbalsta Griekijas valdiba un Eiropas Komisija, iekrausanas kugi un
izkrausanas no ta pakalpojumi var tikt atbrivoti no PVN tikai tad, ja tie tiek sniegti tiesi réderim pédéja
tirdzniecibas stadija. Griekijas valdiba $aja zina apgalvo, ka $ie pakalpojumi var tikt atbrivoti no nodokla
tikai ar nosacijumu, ja kravas ir preces kuga darbibas un uzturésanas vajadzibam. Tapéc $is valdibas
ieskata no nodokla var tikt atbrivoti tikai tie pakalpojumi, kas ir saistiti ar kugi pasu par sevi un kas
tiek sniegti tie$i réderim. Lai pamatotu savu interpretaciju, saskana ar kuru tikai galigais darijums,
proti, réderim sniegtais pakalpojums, var tik atbrivots no nodokla saskana ar PVN direktivas
148. panta d) punktu, Komisija norada, ka $1 interpretacija nav nelabvéliga neviena tirdzniecibas
stadija, jo persona, kas veic darfjumu, var izmantot tiesibas uz nodokla atskaitis$anu. Tadéjadi
gadijuma, ja tiek izmantots apak$uznémums, pakalpojumi, kurus galvenais uznémums sniedz réderim,
var tikt atbrivoti no nodokla saskana ar PVN direktivas 148. panta d) punktu, savukart pakalpojumi,
kurus apak$uznémums sniedz galvenajam uznémumam, nevar tikt atbrivoti no nodokla, jo tie netiek
sniegti pédéja tirdzniecibas stadija, tomér neskarot to, ka galvenajam uznémumam vélak netiek liegts
atskaitit vai lagt atlidzinat PVN, ko tas ir samaksajis savam apaksuznémumam. Komisijas ieskata tikai
[§1] ierosinata interpretacija atbilstot Tiesas judikatiirai un principam, saskana ar kuru PVN direktivas
148. panta paredzétie atbrivojumi ir uzskatami par eksporta atbrivojumu no nodokla. Turklat tas lautu
nodrosinat vienkar$u atbrivojuma piemérosanu, savukart ta paplasinata attiecinasana uz agrakam
tirdzniecibas stadijam raditu praktiskas gratibas.

45. Katra no $im abam koncepcijam ir balstita uz spécigiem argumentiem.

46. Lai pienemtu interpretaciju, saskana ar kuru atbrivojums no nodokla var tikt piemérots tikai
pakalpojumiem, kas tiek sniegti tiesi réderim, skiet, var minét divus galvenos iemeslus.

47. Pirmais iemesls attiecas uz pakalpojumu snieg$anas PVN direktivas 148. panta d) punkta izpratné
atziSanu par eksporta darijumiem, attieciba uz kuriem obligatais atbrivojums tiek piemérots tikai pasa
pardevéja vai kada cita vina varda eksportéto precu gala piegadém. Tacu apak$uznémuma
pakalpojumi, par kuriem tiek izsniegts rékins galvenajam uznémumam, kur§ savukart izsniedz rékinu
pasutitajam, kas nav réderis, tiek sniegti agrakas darljumu kédes stadijas, kas izslédz jebkadu to
pielidzinasanu eksporta darijjumam.

48. Otrais iemesls ir saistits ar PVN direktivas 148. panta mérki veicinat starptautiskos jaras un gaisa
precu un pasazieru parvadijumus, nodrosinot uznémumiem, kas darbojas $aja nozaré, likviditates
prieksrocibu, ko sniedz atbrivojums no PVN prieksapmaksas . No §i viedokla raugoties, ir logiski, ka
atbrivojums tiek noteikts tikai tiem uznémumiem, kas faktiski nodarbojas ar starptautiskajiem jiras un
gaisa precu parvadajumiem, nepaplasinot to uz saimnieciskas darbibas subjektiem, kas veic atskirigus,
lai ari tiesi ar parvadajumiem saistitus darijumus. Tapéc atbrivojums ir japieskir atkariba no personas,
kurai tiek izsniegts rékins par pakalpojuma snieg$anu, statusa.

49. Tomér, manuprat, var atrast citus izSkirosakus iemeslus, lai pamatotu otro interpretaciju, saskana
ar kuru ir janem véra darfjuma butiba, nepakartojot atbrivojuma piemeérosanu nosacijjumam, ka to veic
pats pakalpojuma sniedzéjs, kur$ tiesi rikojas rédera varda.

33 — Skat. $o secindgjumu 27. punktu.
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50. Pirmais iemesls ir balstits uz PVN direktivas 148. panta d) punkta formuléjumu, kura no nodokla
atbrivotie darfjumi ir definéti, nemot véra sniegto pakalpojumu butibu, nevis pakalpojuma sniedzéju
vai pakalpojuma sanéméju, uz kuriem $aja tiesibu norma nav nekadas atsauces. Tapéc elementiem, kas
attiecas uz personam, principa nav nozimes, lai noteiktu no nodokla atbrivotus darijumus.

51. Otrais iemesls ir balstits uz kopéjai PVN sistémai raksturigo nodoklu neitralitates principu, saskana
ar kuru uznémeéjiem, kas veic vienus un tos pasus darijumus, nedrikst piemérot atskirigus nosacijumus
attieciba uz PVN iekasésanu. Ar $o principu, manuprat, nav saderigs tas, ka saimnieciskas darbibas
subjektiem, kas sniedz pakalpojumus, lai apmierinatu kugu vai to kravu tie$as vajadzibas, tiktu
piemérota atskiriga attieksme atkariba no ta, vai vini $o pakalpojumu sniedz tie$i vai netiesi, ka ari
atkariba no tas personas statusa, kurai vini sniedz $o pakalpojumu.

52. Tresais iemesls, kuram, manuprat, ir butiska nozime, ir tas, ka Tiesas judikattra, saskana ar kuru
atbrivojums no PVN ir janosaka tikai pédéja tirdzniecibas kédes posma, manuprat, nevar tikt
transponéta uz ipaso situaciju, kura tiek sniegts tikai viens pakalpojums, kas ir tiesi saistits ar kuga vai
ta kravu vajadzibam. Abas lietas, kuras ir pasludinati 1990. gada 26. junija spriedums Velker
International Oil Company™® un 2006. gada 14. septembra spriedums Elmeka™®, tika aplukotas
situacijas, kuras pirms kuga uzpildes ar degvielu un apgades tika veikts atskirigs darijums, proti,
tvertnu piegade pirms flotes degvielas iekrausanas kugi pirmaja lieta un degvielas transportésana pirms
tas piegades réderiem otraja lieta.

53. Tacu, ka pamatoti apgalvo A un Polijas valdiba, pamatlieta ir sniegts tikai viens vienigs iekrausanas
vai izkrausanas pakalpojums, kuram ir cie$a saikne ar kuga un ta kravas vajadzibam un par kuru
apaksuznémums izsniedz rékinu vél pirms tam, kad A ir izsniedzis rékinu savam pasatitajam.

54. Atteikumu paplasinati attiecinat atbrivojumu uz agrakam tirdzniecibas stadijam pirms precu gala
piegades kugu operatoram Tiesa ir pamatojusi ar risku saistiba ar attiecigo pre¢u un pakalpojumu
galiga sanéméja mainu un nepieciesamibu dalibvalstim ieviest kontroles un uzraudzibas mehanismus,
lai parliecinatos par to galigo sanéméju. Sie mehanismi dalibvalstim un attiecigajiem uznémeéjiem raditu
ierobezojumus, kas nebutu saderigi ar PVN direktivas 131. panta paredzéto pareizo un godigo
atbrivojumu pieméro$anu *°.

55. Tacu $is risks izriet no ta, ka darijumi tiek veikti pirms faktiskas kugu uzpildes ar degvielu un
apgades, kas izraisitu to, ka tirdzniecibas kédé tiktu ieviestas iespéjas mainit naftas produktu gala
sanéméju. Tadéjadi $1 iespéja ir izslégta attieciba uz kravu iekrausanas un izkrausanas pakalpojumiem,
kas tiek sniegti tiesi uz kuga.

56. Komisija tiesas sédé minéja vél citu risku, ka $i iekrausana un izkrausana varétu tikt veiktas uz tada
kuga, kas neatbilst PVN direktivas 148. panta a) punkta minétajiem kritérijiem, jo vairak tapéc, ka
visam dalibvalstim neesot datorizéta registra, kas lautu parbaudit kuga, kura tikusi iekrauta vai no kura
tikusi izkrauta krava, iezimes. Nenoliedzot, ka var pastavét risks, ka iekrausana kugi un izkrausana no ta
varétu tikt veiktas uz kuga vai no kuga, kas tostarp netiek izmantots kugo$anai atklata jara, ir
jakonstaté, ka Sis risks nerodas saistiba ar apaksSuznémuma veikto darijjumu, par kuru galvenais
uznémums izsniedz rékinu pasatitijam. Var pastavét ari iespéja, ka darijums, par kuru ostas
pakalpojumu sniedzéjs izsniedz rékinu tiesi réderim, faktiski tiek veikts uz kuga, kas nav PVN direktivas
148. panta a) punkta paredzétais kugis. Tatad ir logiski, ka, nemot véra visparéjo risku, uz kuru norada
Komisija, tiktu apstridéts pats $is direktivas 148. panta minéto darijumu atbrivojuma no nodokla
princips.

34 — C-185/89, EU:C:1990:262.
35 — No C-181/04 lidz C-183/04, EU:C:2006:563.
36 — It ipasi skat. spriedumu, 2015. gada 3. septembris, Fast Bunkering Klaipéda (C-526/13, EU:C:2015:536, 28. punkts).
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57. Sados apstaklos es uzskatu, ka Tiesas judikatira par kuga iepriek$éjas apgades darbibam nav
attiecinama uz pakalpojumiem, kas sniegti, lai apmierinatu kravas tie$as vajadzibas. Es uzskatu, ka
PVN direktivas 148. panta d) punkta paredzétais atbrivojums no nodokla ir japieméro, nemot véra $o
pakalpojumu biitibu, nevis to sniedzéja vai sanéméja [statusu].

IV - Secinajumi

58. Tadejadi es ierosinu Tiesai uz Korkein hallinto-oikeus (Augstaka administrativa tiesa, Somija)
uzdotajiem prejudicialajiem jautajumiem atbildét sadi:

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla
sisttmu 148. panta d) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka pakalpojumu snieg$ana, lai apmierinatu $is
direktivas 148. panta a) punkta paredzéto kugu vai to kravu tie$as vajadzibas, ietver iekrausanas kugi
un izkrausanas no ta pakalpojumus.

PVN direktivas 148. panta d) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka $aja tiesibu norma paredzétais
atbrivojums no nodokla attiecas uz iekrausanas kugi un izkrausanas no ta pakalpojumiem, ja Sos
pakalpojumus sniedz apak$uznémums, kas darbojas tada saimnieciskas darbibas subjekta laba, kurs$
pats nav saistits ar réderi, bet ar ekspeditoru, parvadataju vai parvadajumu starpnieku, vai personu,
kurai ir tiesibas rikoties ar attiecigo kravu.
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