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Tiesas (piekta palata) 2018. gada 4. oktobra spriedums (Administrativen sad — Varna (Bulgarija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Nikolay Kantarev|Balgarska Narodna Banka

(Lieta C-571/16) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Noguldijumu garantiju sistémas — Direktiva 94/19/EK —
1. panta 3. punkta i) apakSpunkts — 10. panta 1. punkts — “Nepieejama noguldijuma” jedziens —
Dalibvalsts atbildiba par privatpersonam nodarito kaitejumu Savienibas tiesibu parkapumu de] —
Pietiekami biitisks Savienibas tiesibu parkapums — Dalibvalstu procesuala autonomija — Lojalas
sadarbibas princips — LES 4. panta 3. punkts — Lidzvertibas un efektivitates principi)

(2018/C 436/03)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad — Varna

Pamatlietas puses

Prasitajs: Nikolay Kantarev

Atbildetaja: Balgarska Narodna Banka

Rezolutiva dala

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 94/19/EK (1994. gada 30. maijs) par noguldijumu garantiju sistemam, redakcija ar
grozijumiem, kas izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direkfivu 2009/14/EK (2009. gada 11. marts), 1. panta 3. punkts
un 10. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj, pirmkart, valsts tiesisko regulgjumu, kurd paredzets, ka noguldijumu
nepieejamibas konstatéjums ir atkarigs no kreditiestades maksatnespéjas un no $is iestades bankas licences atsauksanas, un, otrkart,
to, ka tiek pielauta atkape no Sajas tiestbu normas paredzetajiem terminiem noguldijumu nepieejamibas konstateSanai un So
noguldijumu atmaksasanai, So atkapi pamatojot ar to, ka esot nepiecieSams, lai kreditiestade tiktu paklauta Tpasai uzraudzibai.
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Direktivas 94/19, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Direkfivu 2009/14, 1. panta 3. punkta i) apakspunkts ir jainterprete
tadejadi, ka noguldijumu nepieejamiba $is tiesibu normas izpratng ir jakonstate ar valsts kompetentds iestades tiesu aktu un ta nevar
tikt secindta no citiem valsts iestazu aktiem, tadiem ka Balgarska Narodna Banka (Bulgarijas Nacionald banka) lemums par
Korporativna Targovska Banka paklauSanu ipasai uzraudzibai, nedz prezumeta, pamatojoties uz tadiem apstakliem ka pamatlieta
apliikotie.

)
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Direktivas 94/19, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Direkfivu 2009/14, 1. panta 3. punkta i) apakspunkts ir jainterprete
tadejadi, ka bankas noguldijuma nepieejamibas konstatejums Sis tiesibu normas izpratne nevar tikt pakartots nosacijumam, ka st
noguldijuma pasnieks bija ieprieks pieprasijis no attiecigas kreditiestades naudas lidzekJu izmaksu un $is pieprasijums netika
apmierinats.
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Direktivas 94/19, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Direktivu 2009/14, 1. panta 3. punkta i) apakSpunktam ir tieSa
iedarbiba, un tas veido tiestbu normu, kuras merkis ir pieskirt privatpersonam tiesibas, laujot nogulditajiem celt prasibu par
noguldijumu novelotas atmaksas rezultata nodarita kaitejuma atlidzibu. lesniedzejtiesai ir japarbauda, no vienas puses, vai fakts, ka
noguldijumu nepieejamiba nav tikusi konstatéta Saja tiestbu norma paredzetaja piecu darba dienu terming, lai gan Saja tiesibu
normd skaidri noraditie nosacijumi bija iestajusies, pamatlietas apstaklos veido pietiekami biitisku parkapumu Savienibas tiesibu
izpratné un, no otras puses, vai pastav tiesa célonsakariba starp So parkapumu un Nikolay Kantarev nodarito kaitgjumu.

5) LES 4. panta 3. punkts, ka ar7 lidzvertibas un efektivitates principi ir jainterpreté tadejadi, ka situacija, kad Bulgarija nepastav ipasa
procediira, lai noteiktu $is dalibvalsts atbildibu par kaitgjumu, kas nodarits valsts iestades izdarita Savienibas tiesibu parkapuma del:
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— tie pielauj valsts tiesisko regulejumu, kurd ir paredzeti divi atskirigi tiesiskas aizsardzibas lidzekli, kas ietilpst atskirigu tiesu
kompetence un kam paredzeti atskirigi nosacijumi, ja vien iesniedzejtiesa nosaka, vai no valsts tiesibu viedokla tadas valsts
iestades ka Bulgarijas Nacionala banka atbildiba rodas uz Zakon za otgovornostta na darzhavata i obshtinite za vredi (Likums
par valsts un pasvaldibu atbildibu par nodarito kaitgjumu) vai uz Zakon za zadalzheniata i dogovorite (Likums par saistibam un
ligumiem) pamata, un ja katrd no tiesiskds aizsardzibas lidzeklu veidiem ir ieveroti lidzvertibas un efektivitates principi;

— tie nepielauj valsts tiesisko regulejumu, kas privatpersonu tiesibas uz kaitgjuma atlidzinasanu pakarto papildu nosacjumam par
to, ka attieciga valsts iestade kaitgjumu ir nodarijusi ar nodomu;

— tie pielauj valsts tiesisko reguléjumu, kas privatpersonu tiesibas uz kaitgjuma atlidzinasanu pakdrto privatpersonas pienakumam
sniegt pieradijumus par vainas esamibu, ja vien — kas japarbauda iesniedzejtiesai — “vainas” jédziens nav plasaks par “pietickami
biitiska parkapuma” jedzienu;

— tie pielauj valsts tiesisko regulegjumu, kurd ir paredzeta parastas vai strida priekSmeta vértibai proporcionalds nodevas samaksa, ja
vien — kas japarbauda iesniedzgjtiesai — parastds vai strida priekSmeta vértibai proporcionalas nodevas samaksa nav pretrund
efektivitates principam, nemot verd nodevas summu un tas lielumu, skersla, ko ta, iespgjams, rada attieciba uz iespéju versties
tiesa, noversamibu vai nenovérSamibu, nodevas obligato raksturu, ka ai iespgjas tikt atbrivotam no tas samaksas, un

— tie pielauj valsts tiesisko regulgjumu, kas privatpersonu tiesibas uz kaitéjuma atlidzinasanu pakarto ieprieksjai administrativa
akta, ar kuru radits kaitéjums, atcelSanai, ja vien — kas jaizverte iesniedzejtiesai — Sadas prasibas izpildi var sapratigi prasit no
cietusas personas.

() 0OV C 38 6.2.2017.

Tiesas (otra palata) 2018. gada 4. oktobra spriedums (Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Nigyar Rauf Kaza Ahmedbekova, Rauf Emin Ogla
Ahmedbekov|Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia za bezhantsite

(Lieta C-652/16) (*)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopeja politika patvéruma un alternativas aizsardzibas joma —
Standarti, lai treSo valstu valstspiederigos vai bezvalstniekus kvalificetu ka starptautiskas aizsardzibas
saneémejus — Direktiva 2011/95/ES — 3., 4., 10. un 23. pants — Starptautiskas aizsardzibas pieteikumi, ko
atseviski iesniegusi vienas gimenes locekli — Individuala novertesana — Draudu gimenes loceklim
izvertejums ka dala no cita gimenes locekla pieteikuma individuala novertéjuma — Labveligaki standarti,
ko dalibvalstis var saglabat vai ieviest, lai attiecinatu patveruma vai papildu aizsardzibas pieskirSanu uz
starptautiskds aizsardzibas sanemeja gimenes locekliem — Vajasanas iemeslu novertejums — AzerbaidZanas
pilsona lidzdaliba prasibas celSana pret savu valsti Eiropas Cilvektiesibu tiesa — Kopigi procesualie
standarti — Direktiva 2013/32/ES — 46. pants — Tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu — Pilniga un
ex nunc parbaude — Vajasanas iemesli vai fakti, kas ir nokluseti atbildigaja iestade, bet izvirziti apelacija,
kas iesniegta par Sis iestades pienemtu lemumu)

(2018/C 436/04)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad Sofia-grad



