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Tiesas (pirma palata) 2018. gada 22. februara spriedums (Vrhovno sodisce Republike Slovenije
(Slovénija) liigums sniegt prejudicialu nolemumu) — T-2, druZba za ustvarjanje, razvoj in trZenje
elektronskih komunikacij in opreme, d.o.0., maksitnespéjiga sabiedriba/ Republika Slovenija

(Lieta C-396/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopéja pievienotas vertibas nodokla (PVN) sistema —
Direktiva 2006/112/EK — 184. un 185. pants — PriekSnodokla atskaitijuma korekcija — Atskaitijuma
noteikSanai izmantoto sastavdalu izmainas — Jedziens “pilnigi vai daleji neapmaksati darijumi” — Sekas,

kadas tiek raditas ar likumiga speka stajusos lemumu par sandcijas apstiprinasanu)

(2018/C 134/08)

Tiesvedibas valoda — slovenu

Iesniedzgjtiesa

Vrhovno sodisce Republike Slovenije

Pamatlietas puses

Prasitaja: T-2, druzba za ustvarjanje, razvoj in trZenje elektronskih komunikacij in opreme, d.o.o., maksatnespéjiga sabiedriba

Atbildetaja: Republika Slovenija

Rezolutiva dala

1) Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vertibas nodokla sistemu 185. panta
1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka paradnieka saistibu apjoma samazinasana, Ras izriet no galiga sanacijas apstiprindjuma, Sis

normas izpratng ir uzskatdma par izmaindm atskaitijumu apméra noteikSanai izmantotajas sastavdalds.

2) Direktivas 2006/112 185. panta 2. punkta pirma dala ir jainterprete tadejadi, ka paradnieka saistibu apjoma samazinasana, kas
izriet no galiga sandcijas apstiprindjuma, nav uzskatama par pilnigi vai daléji neapmaksatu darjjumu, attieciba uz kuru sakotnéjais

atskaitijuma apmers nav jakorige, ja vien Sis samazindjums ir galigs, kas tomeér ir japarbauda iesniedzgjtiesai.

3) Direktivas 2006/112 185. panta 2. punkta otrd dala ir jainterpreté tadejadi, ka, lai istenotu Saja norma paredzeto iespéju,

dalibvalstij nav skaidri japaredz pienakums darijumu pilnigas vai dalgjas neapmaksasanas gadijumos koriget atskaitijumus.

(') OV C 335, 12.9.2016.

Tiesas (pirma palata) 2018. gada 28. februara spriedums (Hoge Raad der Nederlanden ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Niderlande) — X BV (C-398/16), X NV (C-399/16)/Staatssecretaris van
Financién
(Apvienotas lietas C-398/16 un C-399/16) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — LESD 49. un 54. pants — Briviba veikt uznemejdarbibu —
Nodoklu tiesibu akti — Uznemumu ienakuma nodoklis — Prieksrocibas, kas saistitas ar vienas fiskalas
vienibas izveidi — ParrobeZu grupas izslegSana)

(2018/C 134/09)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Niderlandes Augstaka tiesa



