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Tiesas (sesta palata) 2017. gada 7. septembra spriedums (Conseil d’Etat (Francija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Eqiom SAS, iepriek$ Holcim France SAS, Enka SA[Ministre des Finances et
des Comptes publics

(Lieta C-6/16) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — TieSie nodokli — Briviba veikt uznemejdarbibu — Kapitala
briva aprite — Nodokla ieturéjums ienakumu giiSanas vieta — Direktiva 90/435/EEK — 1. panta
2. punkts — 5. panta 1. punkts — Atbrivojums no nodokla — Dividendes, ko meitasuznemums rezidents
izmaksa matesuznemumam nerezidentam, kuru tiesi vai netiesi kontrole treso valstu rezidenti —
Prezumpcija — Krapsana nodoklu joma, izvairiSands no to maksasanas un launpritiga izmantosana

(2017/C 374/06)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Conseil d’Ftat

Pamatlietas puses

Prasitaji: Eqiom SAS, iepriek$ Holcim France SAS, Enka SA

Atbildetajs: Ministre des Finances et des Comptes publics

Rezolutiva dala:

Pirmkart, Padomes 1990. gada 23. jilija Direktivas 90/435/EK par kopéjo sistemu nodoklu uzliksanai, ko pieméro
matesuznémumiem un meitasuznémumiem, kuri atrodas dazadas dalibvalstis, kurd grozijumi izdariti ar Padomes 2003. gada
22. decembra Direktivu 2003/123/EK, 1. panta 2. punkts un, otrkart, LESD 49. pants ir interpretgjami tadejadi, ka tiem ir pretruna
tads nodoklu tiesiskais regulejums ka pamatlieta, kura $is direktivas 5. panta 1. punktd paredzetds nodoklu prieksrocibas izmantosanai,
proti, tadas meitasuznémuma rezidenta sadalitas pelnas atbrivosanai no nodokla ieturgjuma ienakumu gisanas vieta, ko tas izmaksa
savam matesuznemumam nerezidentam, ja minéto matesuznemumu tieSi vai netiesi kontrolé viens vai vairaki treso valstu rezidenti, ir
izvirzits nosacjums, ka tam ir japierada, ka lidzdalibu virknes galvenais vai viens no galvenajiem mérkiem nav ST atbrivojuma
izmantoSana.

() OV C 106, 21.3.2016.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 7. septembra spriedums (Verwaltungsgericht Berlin (Vacija) liagums
sniegt prejudicialu nolemumu) - H./Land Berlin

(Lieta C-174/16) (*)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Sociala politika — Direktiva 2010/18/ES — Parskatitais
pamatnoligums par vecaku [bérna kopSanas] atvalinajumu — 5. klauzulas 1. un 2. punkts — AtgrieSanas
no bérna kopsSanas atvalinajuma — Tiesibas atgriezties sava amata vai lidzvertiga vai lidziga darba —
Tiesibu, kas ir iegiitas vai ir iegiisanas stadija, saglabasana — Federalas zemes ierédnis, kur$ paaugstindts

amata ka parbaudamais ierédnis vadosa amata — Sis federalas zemes tiesiskais regulejums, kura
paredzeta parbaudes laika pilniga izbeigSanas, bez iespéjas to pagarinat péec divu gadu laikposma beigam,
pat ja persona ir bijusi prombiitne bérna kopsanas atvalindjuma — Nesaderiba — Sekas

(2017/C 374/07)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Berlin



C 374/6 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 6.11.2017.

Pamatlietas puses

Prasitaja: H.

Atbildetaja: Land Berlin

Rezolutiva dala:

1) parskatita pamatnoliguma par vecaku [bérna kopSanas] atvalingjumu, kur$ ietverts pielikuma Padomes 2010. gada 8. marta
Direktivai 2010/18/ES, ar ko Tsteno parskatito BUSINESSEUROPE, UEAPME, CEEP un ETUC pamatnoligumu par vecaku
[bérna kopsanas] atvalinajumu un atce] Direktivu 96/34/EK, 5. klauzulas 1. un 2. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tas nepielauj
tadu valsts tiesisko regulejumu, kads ir pamatlieta un ar kuru galiga paaugstinasana civildienesta vadosa amata ir atkariga no
nosacijuma, ka izveletais kandidats veiksmigi nostrada iepriekseju parbaudes laiku divu gadu garuma $aja amata, un saskanda ar kuru
gadijuma, ja sads kandidats $i parbaudes laika lielako daju atrodas bérna kopsSanas atvalinajuma un ir taja joprojam, Sis parbaudes
laiks tiesiski izbeidzas $t divu gadu perioda beigas, nepastavot iespéjai to pagarinat, ka rezultata, atgrieZoties no bérna kopsanas
atvalinajuma, ieintereseta persona tiek atjaunota darba zemaka Iimena amatd neka tas, kuru ta ienéma pirms minéta parbaudes
laika saksands. Sis klauzulas parkapumu nevar attaisnot ar $T pasa parbaudes laika merki, proti, laut novértét atbilstibu im
vakantajam vadoSajam amatam;

~

iesniedzejtiesai, pec vajadzibas atkapjoties no pamatlieta apliikojama valsts tiesiska regulejuma, japarbauda, ka tas pieprasits art
Direktivas 2010/18/ES pielikuma ietverta parskatitd pamatnoliguma vecaku atvalingjumu 5. Rlauzulas 1. punktd, vai tados
apstaklos, kadi ir pamatlietd, attiecigd federala zeme ka darba deveja objektivi nevargja laut ieinterestajai personai atgriezties sava
amatd pec berna kopsanas atvalinajuma, un, ja atbilde ir apstiprinosa, nodrosinat, lai vinai tiktu pieskirts lidzvertigs vai lidzigs
amats, kas atbilst vinas darba ligumam vai darba attiecibam, Sai amata pieskirSanai ieprieks nerikojot jaunu atlases procediiru.
Tesniedzéjtiesai ir arT janodrosina, ka $T persona péc berna kopsanas atvalingjuma var turpindt $adi atsaktaja vai no jauna pieskirtaja
amatd savu parbaudes laiku ar nosacijumiem, kas atbilst no parskatita pamatnoliguma 5. klauzulas 2. punkta izrietoSajam
prasibam.

() OV C 232, 27.6.2016.

Tiesas (desmita palata) 2017. gada 7. septembra spriedums (Landgericht Hannover (Vacija) lagums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Heike Schottelius/Falk Seifert

(Lieta C-247/16) (")
Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Paterétdju tiesibu aizsardziba — Direktiva 1999/44/EK —

Patérina precu pardosana un saistitas garantijas — “PardoSanas liguma” jédziens — Sis direktivas
nepiemeérojamiba — Tiesas kompetences neesamiba

(2017/C 374/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Hannover

Pamatlietas puses

Prasitaja: Heike Schottelius

Atbildetajs: Falk Seifert



