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Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka apstridétos lemumus nevarot pamatot ar FP7 dotacijas noliguma II pielikuma
IL.5. panta 3. punkta d) apak$punktu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka apstridétajos lémumos neesot ievérotas piemérojamas formas un procesualas prasibas
un esot parkapts labas parvaldibas princips.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka atbildétajas patiesais nodoms esot veikt prettiesisku ieskaitu, nevis noteikt
piesardzibas pasakumus.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka apstridétie lémumi esot pamatoti ar atbildétdjas prettiesiskiem diskrecionariem
lemumiem.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka apstridétajos lémumos esot parkapts samériguma princips.

Prasiba, kas celta 2015. gada 12. oktobri — Eurorail[Komisija un INEA
(Lieta T-589/15)
(2016/C 027/78)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eurorail NV (Aalst, Belgija) (parstavji — J. Derenne, N. Pourbaix un M. Domecq, advokati)

Atbildetajas: Innovation and Networks Executive Agency (INEA) un Eiropas Komisija

Prasitaja prasijjumi:

— atzit saskana ar LESD 272. pantu, ka INEA 2015. gada 17. jilija lémums, ar kuru izbeidz Dotacijas noligumu (*) un
uzdod atgiit dalu no prasitdjam izmaksata avansa ir prettiesisks un nav izpildams, un ka galiga prasitajam izmaksajama
dotacijas summa ir nosakama EUR 951 813 apmeéra;

— pakartoti, prasitajs apgalvo, ka Komisija un INEA ir ligumtiesiski atbildigas par prasitajam ar lémumu nodaritajiem
zaudéumiem un lGdz uzdot atgiit EUR 581 770 (un procentus);

— pakartoti, noteikt INEA/Komisijai atsaukt lémumu, un

— piespriest INEA/Komisijai atlidzinat prasitaja tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza sadus pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka INEA un Komisija ir rikojusas pretruna saviem pienakumiem atbilstosi Dotaciju

noligumam. Lidz ar to prasitajs apgalvo, ka tas ir prettiesiski izbeigusas Dotaciju noligumu un uzdevusas prasitdgjam
izmaksato avansu atgfi§anu.
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2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka INEA un Komisija ir parkapusas ligumtiesisko saistibu izpildes laba ticiba principu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka INEA un Komisija ir parkapusas prasitaja tiesisko palavibu.

(') Dotacijas noligums MPO/09/058/SI1.5555667 “RAIL2” (Marco Polo II Call 2009).

Prasiba, kas celta 2015. gada 19. oktobri — Europiischer Tier- und Naturschutz un Giesen/Komisija
(Lieta T-595/15)
(2016/C 027/79)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Europdischer Tier- und Naturschutz e.V. (Much, Vacija) un Horst Giesen (Much) (parstavis — P. Brockmann, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas 2015. gada 17. augusta lémumu nerikoties, kurs pazinots 2015. gada 24. augusta,

attieciba uz Eiropas apvienibu tiesibu izveidi tas likuma priekslikuma forma, kurs vairs netiek publicéts, vai redakcija ar
grozjjumiem pielaujamos ietvaros, kura parrobezu altruistiskas darbibas tiek pielidzinatas apvienibam ar merki git
pelnu, pakartoti,

attieciba uz apvienosanas un apvienibu valsts tiesibu saskanoSanu parrobezu altruistisku darbibu gadijuma;

— tadgjadi uzdot Eiropas Komisijai atjaunot tiesisko stavokli LESD 266. panta izpratng, atturoties no stavokla
pasliktinasanas 1. un 2. prasijuma izpratng, kas var kavét vai apgriitinat 1 stavokla atjaunosanu, un

— piespriest atbildétajai un iespéamam personam, kas iestajusas lieta, atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasitaji kritiz€ to, ka nav tiku3as izveidotas Eiropas apvienibu tiesibas, pastavosas diskriminacijas saglabasanu un kolektivas
un individualas apvieno3anas brivibas aizskarumu.

Prasibas pamato$anai prasitaji izvirza Cetrus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir ticis parkapts ECPAK 11. pants, Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak
teksta — “Harta”) 20. pants, vispargjie tiesibu principi LES 6. panta 3. punkta izpratné un Apvienoto Naciju Organizacijas
Vispargjas Cilvektiesibu deklaracijas 20. pants.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir tikuSas parkaptas tiesibas uz vienlidzibu likuma prieksa (Hartas 20. pants un
ECPAK 14. pants), kaitgjot moralajam vértibam un altruistiskam apvienibam.



