C 337/30 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 12.10.2015.

Pamati un galvenie argumenti

Ar S0 prasibu prasitaja prasa atcelt Komisijas lémumu, ar kuru ta péc Tiesas 2013. gada 18. aprila sprieduma Komisija/
Systran un Systran Luxembourg (C-103/11 P, Krajums, EU:C:2013:245) uzsaka kompensacijas procentu piedzinu, tiem
pieskaitot nokavéjuma procentus sakot ar 2013. gada 19. augustu par summu, ko Komisija samaksaja prasitajai ka
zaud&jumu atlidzibu péc Visparéjas tiesas 2010. gada 16. decembra sprieduma Systran un Systran Luxembourg/Komisija
(T-19/07, Krajums, EU:T:2010:526), kas ar Tiesas spriedumu tika atcelts.

Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza tris pamatus, kuri batiba ir identiski vai lidzigi pamatiem, kas izvirziti lieta T-481/13
Systran/Komisija (')

() 0OV 2013, C 336, 27. Ipp.

Prasiba, kas celta 2015. gada 30. jalija — Port Autonome du Centre et de I’Ouest u.c./[Komisija
(Lieta T-438/15)
(2015/C 337/31)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Port Autonome du Centre et de 'Ouest SCRL (Laluvjéra, Belgija), Port Autonome de Namur (Namiira, Belgija), Port
Autonome de Charleroi (Sarlerua, Belgija) un Région wallonne (Jambes, Belgija) (parstavis — J. Vanden Eynde, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atzit prasibu par pienemamu attieciba uz katru prasitdju un lidz ar to atcelt Komisijas lemumu ar atsauces numuru
SA.38393(2014/CP) — nodokli Belgijas ostam;

— atzit $o prasibu par pienemamu un pamatotu;

— lidz ar to atcelt Eiropas Komisijas Iémumu, saskana ar kuru par atbalstu, kas nav saderigs ar ieksgjo tirgu, tiek uzskatits
apstaklis, ka Belgijas ostu saimnieciska darbiba, it ipasi Valonijas ostas, netiek apliktas ar uznémumu ienakuma nodokli;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.



12.10.2015. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 337/31

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaji izvirza seSus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu visparigi tiek apgalvots, ka Komisijas apgalvojumi neesot nedz faktiski, nedz juridiski pamatoti.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka juridiski nepamatots esot apgalvojums, ka attieciga nodoklu sistéma esot uzpémumu
ienakuma nodoklis.

3. Ar tre$o pamatu tiek apgalvots, ka Komisija neesot némusi véra dalibvalstu prerogativas $adas jomas:

— tadu darbibu definé$ana, kas nav saimnieciska darbiba;

— tieSo nodoklu definésana;

— pienakums nodrosinat vispargjas tautsaimnieciskas nozimes pakalpojumu pariezu darbibu, kas ir nepiecieSama
socialajai un ekonomiskajai kohézijai;

— diskrecionara vispargjas tautsaimnieciskas nozimes pakalpojumu organizéSana.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Valonijas ostu pamatdarbiba esot vispargjas tautsaimnieciskas nozimes
pakalpojumi, uz kuriem saskana ar Eiropas tiesisko reguléjumu (LESD 93. pants un 106. panta 2. punkts) neattiecoties
LESD 107. panta konkurences noteikumi.

5. Ar piekto pamatu, kas ir izvirzits pakartoti, tiek apgalvots, ka, ja Valonijas iek$&jo ostu pamatdarbiba ir visparéjas
tautsaimnieciskas nozimes pakalpojumi, uz to attiecoties LESD 93. panta un 106. panta 2. punkta regulgjums, bet
konkurences noteikumi tiem neesot piemérojami.

6. Ar sesto pamatu, kas ir izvirzits vél pakartotak, tick apgalvots, ka neesot izpilditi Savienibas tiesibas paredzétie valsts
atbalsta noteik3anas kritériji.

Prasiba, kas celta 2015. gada 29. jilija — European Dynamics Luxembourg u.c./Eiropas Zalu agentiira
(Lieta T-440/15)
(2015/C 337/32)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki
Prasitaji: European Dynamics Luxembourg (Luksemburga, Luksemburga), Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata

Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténas, Griekija), European Dynamics Belgium SA (Brisele, Belgija) (parstavji —
L. Ampazis un M. Sfiri, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Zalu agentiira



