21.9.2015. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 311/55

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Italijas Konstitiicijas 3. un 24. pants, ir launpratigi izmantotas pilnvaras,
parsniegtas pilnvaras, izdarot kliidainus pienémumus, nav veikta izmekleSana, ir pielauta kltda faktos, ka ari ir parkapts
un nepareizi piemérots Eiropas Savienibas Finansu regulas 81. pants.

— Saja zina ta norada, ka kompensacija ir tikusi stenota, parkapjot Eiropas tiesibu normas par noteiktibu, likviditati un
iekasgjamibu. Saja gadijuma paradnieks apstrid iespéjamo paradu, ka tas izriet no lietas materialos ietvertas
sarakstes. Komisijas lémums esot vienpuséjs un ka tads parkapjot vienlidzibas principu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, kas ir parkapts un nepareizi piemérots Kopienu tiesiska regulégjuma efektivitates princips,
ir parkapts un nepareizi piemérots labas finansu parvaldibas princips un parsniegtas pilnvaras, jo nav veikta
izmeklésana.

— Saja zipa ta norada, ka summas, kas tika pieskirtas Inovaciju inZenierijas departamenta izpétes projektam, bija
paredzéts izmantot tikai izpétes darbibai, kurai tas bija pieskirtas, un tas nevaréa bt tadu prasijumu ieskaita
priekSmets, kas attiecas uz darbibu, kura nav ta, kas ir istenota minéta izpétes projekta ietvaros, neparkapjot
efektivitates principu. Apstridétie akti esot pretruna ari pareizas finansu parvaldibas principam, jo Komisija,
istenojot ieskaitu, pieskirtdas summas nav izmantojusi atbilsto$i mérkim, kadam tas bija paredzétas.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts un nepareizi piemérots LESD 296. pants.

— Saja zina ta norada, ka ar apstridéto aktu nav izpildits pienakums noradit pamatojumu, kas ir noteikts minétaja
tiesibu norma, jo nav noraditi ne avoti, ne iemesli, ne ari juridiskais pamatojums lémumam, ka summas, uz ko bija
tiesibas Inovaciju inZenierijjas departamentam, tiek ieskaititas tajas, uz kuram bija tiesibas Tiesibu zinatnu
departamentam.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2015. gada 29. aprila spriedumu apvienotajas lietas F-
159/12 un F-161/12 CJJECDC2015. gada 14. julija iesniedza Eiropas Slimibu profilakses un kontroles
centrs (ECDC)

(Lieta T-395/15 P)
(2015/C 311/60)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Eiropas Slimibu profilakses un kontroles centrs (ECDC) (parstavji — J. Mannheim un A. Daume,
parstavji, D. Waelbroeck un A. Duron, advokati)

Otrs lietas dalibnicks: CJ (Agios Stefanos, Griekija)

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelt Civildienesta tiesas 2015. gada 29. aprila spriedumu apvienotajas lietdas F-159/12 un F-161/12 attieciba uz
pamatiem, kas izvirziti apelacijas sidziba, un

— piespriest atbildétajam apelacijas instancé atlidzinat tiesa$anas izdevumus.



C 311/56 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 21.9.2015.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sidzibas pamatosanai apelacijas siidzibas iesniedzgjs izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Civildienesta tiesa ir pielavusi kltdu tiesibu piemérosana saistiba ar tiesibu tikt
uzklausitam tverumu:

— Civildienesta tiesa, neatsaucoties uz judikatiru un nenoradot konkrétu pamatojumu, ir plasi interpretéjusi tiesibu
tikt uzklausitam tvérumu, nosakot, ka tas ir piemérojamas ne tikai apgalvojumiem, kas izteikti attieciba pret
personu, bet arT sekam, kas tiek piedévetas 3is personas ricibai. Turklat Civildienesta tiesas izvéléta pieeja attieciba uz
tiesibu tikt uzklausitam tvérumu ir pretruna secinajumiem, kurus ta pati ir izdarijusi parsidzétaja sprieduma.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Civildienesta tiesa ir pielavusi kladu tiesibu piemérosana saistiba ar vértéjumu par to,
vai procediiras iznakums varétu bat at3kirigs gadijuma, ja iespéjama parkapuma nebatu:

— ta ka Civildienesta tiesa ir atzinusi, ka uzticiba attiecibas starp atbildétaju apelacijas instancé un apelacijas stidzibas
iesniedz&ju ir neatgriezeniski zudusi, iespéjama parkapuma neesamibas gadijuma iznakums nebitu atskirigs.

Prasiba, kas celta 2015. gada 20. jalija — Morgan & Morgan/ITSB — Grupo Morgan & Morgan
(“Morgan & Morgan”)

(Lieta T-399/15)
(2015/C 311/61)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Morgan & Morgan (Conegliano, Italija) (parstavji — F. Gatti un F. Caricato, advokati)

Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanoganas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Grupo Morgan & Morgan (Ciudad de Panamd, Panama)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Kopienas grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “Morgan & Morgan” — Registracijas
pieteikums Nr. 11 596 087

Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas pirmas padomes 2015. gada 7. maija lémums lietda R 1657/2014-1



