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PriekSmets

Pieteikums par to pasakumu izpildes apturéSanu, kas prasitdjam pieméroti ar Padomes 2015. gada 26. janvara Istenosanas
regulu (ES) Nr. 2015/108, ar ko isteno Regulu (ES) Nr. 36/2012 par ierobeZojosiem pasakumiem saistiba ar situaciju Sirija
(OV L 20, 2. lpp), un Padomes 2015. gada 26. janvara IstenoSanas lémumu (KADP) 2015/117, ar kuru isteno
Lémumu 2013/255/KADP par ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju (OV L 20, 85. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit;

2) lemuma par tiesaSands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Visparéjas tiesas priekSsedétaja 2015. gada 19. maija rikojums — Costa/Parlaments
(Lieta T-197/15 R)

Pagaidu noregulejums — Bijusais Eiropas Parlamenta loceklis — Deputatu izdienas pensijas sanemejs —
Piemaksas, kura sanemta Ostu parvaldes prieksSsedetaja amata, sanemejs — Noteikums par parklasanas
noversanu — Sanemtds pensijas atgiiSana — Pazinojums par paradu — Pieteikums par izpildes
apturéSanu — Formas prasibu neieverosana — Nepienemamiba
(2015/C 221/31)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Paolo Costa (Venécija, Italija) (parstavji — G. Orsoni un M. Romeo, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji — S. Seyr un G. Corstens)

PriekSmets
Pieteikums par Eiropas Parlamenta 2015. gada 23. februara Pazinojuma par paradu Nr. 2015-239 (atsauces Nr. 303074),

ar kuru prasitdgjam — vélakais lidz 2015. gada 31. martam — uzlikts pienakums samaksat EUR 49 770,42, izpildes
apturéSanu

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsSanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2015. gada 10. aprili - Golparvar/Padome
(Lieta T-176/15)
(2015/C 221/32)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Gholam Hossein Golparvar (Teherana, Irana) (parstavji — M. Taher, Solicitor, T. de la Mare un R. Blakeley, Barristers)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome
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Prasitaju prasijumi:
— atcelt Padomes 2015. gada 12. februara Lémumu (KADP) 2015/236, ar kuru groza Lémumu 2010/413/KADP, ar ko

paredz ierobezojosus pasakumus pret Iranu, ciktal tas skar prasitaju,

— atcelt Padomes 2015. gada 12. februara Isteno$anas regulu (ES) Nr. 2015/230, ar kuru Isteno Regulu (ES) Nr. 267/2012
par ierobezojosiem pasakumiem pret Iranu, ciktal ta skar prasitaju,

— piespriest Padomei samaksat prasitajam zaud&jumu atlidzibu EUR 50 000 apméra un

— piespriest Padomei atlidzinat prasitaja tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdjs izvirza astonus pamatus.

1. Pirmais pamats — acimredzama kliida vértgjuma

— Savas galigas pensionéSanas dé| (par ko pusu starpa nav strida) prasitajs neatbilst nevienam no ieklausanas saraksta
kritérijiem, un Padomes motivu izklasts (kura neapstrid prasitdja pensionésanos) ir faktiski kladains, un tadeé|
Padome ir pielavusi acimredzamu klidu vértgjuma, no jauna ieklaudama prasitaju saraksta.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, kas ir parkaptas prasitaja procesualas tiesibas un tiesibas uz aizstavibu

— Padome ir parkapusi prasitaja procesualas tiesibas, ka arT vina tiesibas uz aizstavibu, jo nav némusi véra apsvérumus
un pieradijumus, ko vins bija iesniedzis un kas skaidri pierada vina galigu pensionésanos.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts LESD 266. pants

— Padome ir méginajusi prasitdju no jauna ieklaut saraksta, pamatojoties uz butiba identisku juridisku metodologiju
un tiem pasiem pieradijumiem, ka tas tika darits, prasitaju saraksta ieklaujot pirmo reizi, un ko Visparéja tiesa atcéla.

4. Ceturtais pamats — res judicata principa parkapums

— Prasitaja ieklausana saraksta no jauna ir uzskatama par procediiras neievéroSanu un res judicata un/vai tiesiskas
noteiktibas un/vai likumiga speka principa parkapumu

5. Piektais pamats, kas saistits ar efektivitates principa un tiesibu uz efektivu aizsardzibu tiesa parkapumu

— Prasitaja ieklausana saraksta no jauna parkapj efektivitates principu, tiesibas uz efektivu aizsardzibu tiesa, ta tiesibas
saskana ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak teksta — “Harta”) 47. pantu un/vai Eiropas Cilvéktiesibu
konvencijas 6. un 13. pantu

6. Sestais pamats, kas saistits ar labas parvaldibas principa parkapumu

— Prasitaja ieklausana no saraksta jauna ir uzskatama par pilnvaru nepareizu izmantosanu un/vai parkapj ta tiesibas uz
labu parvaldibu, kas ir aizsargatas ar Hartas 41. pantu
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7. Septitais pamats, kas saistits ar prasitaja tiesibu atbilstosi Hartas 7. un 17. pantam un/vai Eiropas Cilvéktiesibu
konvencijas 8. pantam, ka ari Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas pirma protokola 1. pantam parkapumu un/vai
sameériguma principa parkapumu

— Prasitaja icklausana saraksta no jauna parkapj vina pamattiesibas attieciba uz ta reputaciju un ipaSumu, ka arl
sameériguma principu

8. Astotais pamats, kas saistits ar prasitaja ieklausanas saraksta no jauna nelikumibu

— Prasitaja ieklauSana saraksta no jauna katra zina ir balstita uz piepémumu par Iranas Islima Republikas jaras
transporta uznémumam (turpmak teksta — “IRISL") pieméroto ierobezojoso pasakumu likumibu, tomeér IRISL
noteiktie pasakumi ir nelikumigi (IRISL minéto iemeslu dél, kuri ir ietverti 3eit), un tadé] prasitajam noteiktie
pasakumi ir jaatce].

Prasiba, kas celta 2015. gada 23. aprili - Intercon/Komisija
(Lieta T-206/15)
(2015/C 221/33)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Intercon Sp. z o.0. (Lodza, Polija) (parstavis — B. Eger, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasjjumi:

— konstatét, ka lidzekli, ko Eiropas Komisija ir samaksajusi prasitajai par tas piedaliSanos projekta liguma VPH2-224635
ietvaros, ir pamatoti izdevumi liguma visparigo nosacijumu IL.14. panta izpratné un prasitdjai lidz ar to nav pienakuma
tos atmaksat;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus;

— atlikt apstrideta lemuma izpildi.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitdja izvirza vienu vienigu pamatu, ar kuru ta apgalvo, ka ir parkapts ligumslédzéju savstarpgjas
lojalitates un uznéméju uzticibas Komisijai principi.

— Komisija neesot némusi véra visus komentarus un dokumentus, ko sanéméja ir iesniegusi ar 2014. gada 14. augusta
véstuli. Saja zina Komisija esot atsaukusies uz liguma II pielikuma 22.IL5. pantu, kura tai ir dotas tiesibas nenemt véra
novélotus viedoklus un pieradijumus. Tomér $ada riciba, ievérojot faktu, ka pati Komisija aicinaja sanéméju izteikties no
jauna, neesot bijusi likumiga. Sada situacija jauno pieradijumu un komentdru pilniga atstasana bez ievéribas ir
acimredzams ligumslédzéju savstarpgjas lojalitates un uznémeéju uzticibas Komisijai principu parkapums.



