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3. Tapat prasitaja uzskata, ka ar stridigajiem pasakumiem nevar tikt izkroplota ne konkurence, ne tirdznieciba dalibvalstu
starpa.

4. Tapat prasitaja apgalvo, ka apstridétaja [emuma ir pielauta acimredzama kltida vértéjuma par atbalsta saderibu atbilstosi
LESD 107. panta 3. punkta c) apakSpunktam: (i) pirmkart, uzskatot tehnologiskas neitralitates principu par absolitu
principu, (i) otrkart, uzskatot, ka ar stridigajiem pasakumiem tiks parkapta tehnologiska neitralitate, lai gan pretgji
secinajumi tika sniegti tehniskaja zinojuma, ko sniegusi pasvaldiba, Spanijas centralas iestades un privats saimnieciskas
darbibas subjekts; (iii) treskart, secinot, ka stridigie pasakumi nav pieméroti un samérigi, un (iv) ceturtkart, apgalvojot,
ka ar pasakumu nevajadzigi tiek kroplota konkurence.

5. Pakartoti, prasitaja apgalvo, ka ar Lemumu tiek parkapta Regula Nr. 659/1999, jo taja tiek kladaini analizéts pastavoss
atbalsts atbilstosi 1. panta b) punkta v) apakspunktam.

Prasiba, kas celta 2015. gada 23. janvari — Abertis Telecom Terrestre/Komisija
(Lieta T-37[15)
(2015/C 089/49)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Abertis Telecom Terrestre, SA (Barselona, Spanija) (parstavji — J. Buendia Sierra, A. Lamadrid de Pablo, A. Balcells
Cartagena un M. Bolsa Ferruz, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu un konkréti lémuma 1. pantu, ciktal taja ir konstatéts ar iek$éjo tirgu nesaderigs valsts atbalsts;
— lidz ar to atcelt lémuma 3. un 4. panta ietvertos rikojumus to atgfit un

— piespriest Komisijai atdzinat 3is tiesvedibas tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tie pasi, kas ir minéti lieta T-36/15 HISPASAT/Komisija.

Prasiba, kas celta 2015. gada 23. janvari — Telecom Castilla-La Mancha/Komisija
(Lieta T-38/15)
(2015/C 089/50)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Telecom Castilla-La Mancha, SA (Toledo, Spanija) (parstavji — J. Buendia Sierra, A. Lamadrid de Pablo, A. Balcells
Cartagena un M. Bolsa Ferruz, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu un konkréti lémuma 1. pantu, ciktal taja ir konstatéts ar iek$éjo tirgu nesaderigs valsts atbalsts;
— lidz ar to atcelt [émuma 3. un 4. panta ietvertos rikojumus to atgiit un

— piespriest Komisijai atdzinat s tiesvedibas tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tie pasi, kas ir minéti lieta T-36/15 HISPASAT/Komisija.

Prasiba, kas celta 2015. gada 27. janvari — ASPLA un Armando Alvarez|Eiropas Savienibas Visparéja
tiesa

(Lieta T-40/15)
(2015/C 089/51)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Pldsticos Espafioles, SA (ASPLA) (Torrelavega, Spanija) un Armando Alvarez, SA (Madride, Spanija) (parstavji —
M. Troncoso Ferrer, C. Ruixé Claramunt un S. Moya Izquierdo, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Vispargja tiesa

Prasitaju prasijumi:

— galvenokart, piespriest Eiropas Savienibas Visparjai tiesai atlidzinat kaitéjumu, ko, parkapjot Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 47. panta otro dalu, Vispargja tiesa nodarfjusi prasitajam, un attiecigi samaksat EUR 3 495 038,66,
pieskaitot kompensacijas un kavéjuma procentus, ko pieméro Eiropas Centrala banka saviem pamata refinansé$anas
darfjumiem, tos paaugstinot par diviem punktiem, no prasibas cel§anas datuma;

— lidz ar to piespriest Eiropas Savienibas Visparéjai tiesai segt tiesasanas izdevumus;

— pakartoti, piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat kaitéjumu, ko, parkapjot Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
47. panta otro dalu, Vispargja tiesa nodarfjusi prasitajam, un attiecigi samaksat EUR 3495 038,66, pieskaitot
kompensacijas un kavéjuma procentus, ko pieméro Eiropas Centrala banka saviem pamata refinansésanas darjjumiem,
tos paaugstinot par diviem punktiem, no prasibas cel$anas datuma, un

— [idz ar to piespriest Eiropas Komisijai segt tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajas apgalvo, ka Kopienu tiesa ir novéloti pasludinajusi spriedumus lietds T-76/06 ASPLA[Komisija un T-78/06
Armando Alvarez[Komisija, kuras tas bija celuSas prasibas, — attiecigi 2011. gada 16. decembri un apelacijas instancé —
2014. gada 22. majja.

Savas prasibas pamatojumam prasitajas atsaucas uz Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta otro dalu, kura,
vinuprat, ir apstiprinats efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa princips, kas ir visparigs Eiropas Savienibas tiesibu princips.



