g

W Judikattras krajums

Lieta T-392/15

European Dynamics Luxembourg SA u.c.
pret
Eiropas Savienibas Dzelzcela agentaru

Publiski pakalpojumu ligumi — Iepirkuma procedira — Aréjo pakalpojumu snieg$ana informacijas
sistému attistibai Eiropas Savienibas Dzelzcelu agentiara — Pretendenta piedavajuma klasificésana —
Pretendenta piedavajuma noraidisana — Pienakums noradit pamatojumu — Parmeérigi zemas
cenas piedavajums

Kopsavilkums — Visparéjas tiesas (tresa palata) 2017. gada 4. julija spriedums

1. Prasiba atcelt tiesibu aktu — Interese celt prasibu — Interese, ko izverté atbilstosi stavoklim
prasibas celsanas diena — Noraidita pretendenta prasiba, kas ir vérsta pret ligumslédzéjas
iestades léemumu noraidit ta piedavajumu — AtsaukSands uz pamatojuma nenoradiSanu —
Lémuma pamatojuma sniegsana péc prasibas iesniegsanas, bet pirms prasibas celSanas termina
beigam — Intereses celt prasibu saglabdsana

(LESD 263. pants)

2. Prasiba atcelt tiesibu aktu — Interese celt prasibu — Fiziskas vai juridiskas personas — Prasiba,
kas prasitajam var dot labumu — Prasitdja izvirzito iebildumu pamatotibas ietekme — Neesamiba

(LESD 263. pants)

3. Tiesvediba — Jaunu pamatu izvirziSana tiesvedibas laika — Nosacijumi — Pamats, kas balstits uz
apstakliem, kuri kluvusi zinami iztiesasanas laika

(Visparéjas tiesas Reglamenta 84. panta 1. punkts un 85. panta 2. un 3. punkts)

4. Tiesvediba — Pieradijumi — Pieradijuma spéks — VertéSanas kritériji — Pieradijumu brivas
novértésanas un pieradijumu brivas iesniegsanas principi — Saskanosana ar tiesibam uz lietas
taisnigu izskatisanu un pusu procesudlo tiesibu vienlidzibas principu

(Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pants; Visparéjas tiesas Reglamenta 85. pants)

5. Tiesvediba — Lietu izskatisana Visparéja tiesa — Lietas dalibniekiem pieskirta aizsardziba pret
procesudlo dokumentu neatbilstosu izmantoSanu — Saskanosana ar pieradijumu brivas
iesnigSanas principu — Citas lietas procesudla dokumenta izmantosana — Lietas dalibnieka, kas
iesniedz dokumentu, vajadziba sanemt iepriekséju piekriSanu no lietas dalibnieka, kurs to ir
iesniedzis cita lieta — Neesamiba

(Visparéjas tiesas Reglamenta 85. pants)
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6. lestazu akti — Pamatojums — Pienakums — Apjoms — Piendkuma noradit pamatojumu
vertéjums atkariba no lietas apstakliem — Pienakums péc rakstiska pieprasijuma darit zinamus
veiksmiga piedavajuma raksturlielumus un salidzinoso izdevigumu, ka ari izraudzita pretendenta
nosaukumu

(LESD 296. panta otra dala; Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta 2. punkta
¢) apakspunkts)

7. lestazu akti — Pamatojums — Piendkums — Apjoms — Pakalpojumu publiska iepirkuma
procediird pienemts léemums noraidit piedavajumu — To pamatojuma aspektu nemsana véra, kas
ir iesniegti tiesvedibas laika — Pielaujamiba — Iznémuma raksturs

(LESD 296. pants)

8. lestazu akti — Pamatojums — Pienakums — Apjoms — Pakalpojumu publiska iepirkuma
procedura pienemts lemums noraidit piedavajumu

(LESD 296. pants; Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas Nr. 966/2012 113. panta 2. punkts;
Komisijas Regulas Nr. 1268/2012 161. panta 2. punkts)

9. Prasiba atcelt tiesibu aktu — Pamati — Pamatojuma neesamiba vai ta nepietiekamiba — Pamats,
kurs atskiras no pamata par tiesiskumu péc biitibas

(LESD 263. un 296. pants)

10. Eiropas Savienibas publiski ligumi — Liguma noslégsana iepirkuma procediira — Parmérigi zemas
cenas piedavajums — Ligumslédzéjas iestades pienakums uzklausit pretendentu —
Ligumslédzéjas iestades parbaude par piedavajuma parmerigi zemo cenu — Veéra nemami fakti

(Komisijas Regulas Nr. 1268/2012 151. panta 1. punkts)

11. Eiropas Savienibas publiski ligumi — Liguma noslégSana iepirkuma procediiraé — Pdarmeérigi zemas
cenas piedavajums — Pienakums noradit pamatojumu — Apjoms — Ligumslédzéjas iestades
vajadziba siki izklastit savu argumentdciju, ja nav iesniegts liugums Saja zina — Neesamiba

(LESD 296. panta otra dala; Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas Nr. 966/2012 113. panta
2. punkts; Komisijas Regulas Nr. 1268/2012 151. punkts)

1. Interese celt prasibu ir jebkuras tiesa celtas prasibas galvenais un pirmais nosacijums. Tai, nemot
véra prasibas priek$metu, ir japastav prasibas cel$anas bridi, pretéja gadijuma s$ada prasiba nav
pienemama. Sadai interesei ir jaturpina pastaveét lidz tiesas nolémuma pasludinasanai, citadi tiesvediba
tiek izbeigta pirms sprieduma taisi$anas.

Runajot par noraidita pretendenta prasibu, kas ir vérsta pret ligumslédzéjas iestades léemumu, kura, ka
tas uzskata, nav noradits pamatojums, prasiba nezaudé savu lietderigo iedarbibu tapéc vien, ka
ligumslédzéja iestade péc prasibas iesniegSanas, bet pirms prasibas cel$anas termina beigam ir sniegusi
paskaidrojumus par apstridéta tiesibu akta pamatojumu. Apstridétais lémums bija nelabvéligs prasibas
cel$anas bridi. Si [émuma atcel$anas rezultata ligumslédzéjai iestadei principa bitu no jauna jaizvérté
prasitdja piedavajums, kas tam varétu radit prieksrocibas, ciktal nevar tikt izslégts, ka, veicot jaunu
novértéjumu, minétaja piedavajuma paredzéta dala varétu tikt pieskirta prasitdjam. Turklat $1 lémuma
atcel$ana varétu likt ligumslédzéjai iestadei turpmak veikt attiecigus grozijumus iepirkuma proceduras.

(skat. 31., 34., 36. un 37. punktu)
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2. Lai lietas dalibniekam butu interese celt prasibu, ir nepiecieS$ams un pietiekami, ka Eiropas
Savienibas tiesa celta prasiba atcelt tiesibu aktu ar savu iznakumu var radit labumu lietas dalibniekam,
kurs to ir célis. Tadéjadi prasitaja interese celt prasibu nav atkariga no ta iebilduma pamatotibas.

(skat. 41. punktu)

3. Skat. nolémuma tekstu.

(skat. 45. punktu)

4. Pieradijumu brivas novértésanas princips Visparéjai tiesai rada tadas sekas, ka vienigais atbilstosais
kritérijs, lai izvértétu iesniegtus pieradijjumus, ir to ticamiba. No pieradjjumu brivas novértésanas
principa izriet pieradijumu briva iesnieg$ana, kas lietas dalibniekiem sniedz iespéju Savienibas tiesa
iesniegt jebkurus likumigi iegttus pieradijumus, kurus tie uzskata par butiskiem savas nostajas
apstiprinasanai. Si pieradijumu briva iesniegéana veicina to, ka lietas dalibniekiem tiek nodrosinatas
tiesibas uz Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta paredzétajam tiesibam uz efektivu tiesibu
aizsardzibu.

Tomér pieradijumu brivas novérté$anas principam un pieradijumu brivai iesnieg$anai ir jabut saskana
ar tadiem Savienibas tiesibu pamatprincipiem ka tiesibas uz lietas taisnigu izskatiSanu un pusu
procesualo tiesibu vienlidziba. Tadéjadi pieradijumu brivai novértésanai ir jabat saskana ar tiesibam
katram lietas dalibniekam aizstavét savas intereses neatkarigi no jebkadas aréjas ietekmes, tostarp
sabiedribas ietekmes, un tikt aizsargatiem pret neatbilstosu procesualo dokumentu izmantosanu.

(skat. 50.—53. punktu)

5. No pieradijumu brivas iesniegsanas principa izriet, ka lietas dalibniekam Visparéja tiesa principa ir
tiesibas ka pieradijumus izmantot dokumentus, kas ir tikusi sagatavoti cita tiesvedibas procesa, kura
tas pats ir piedalijies. Ja minétajam lietas dalibniekam ir bijusi likumiga piekluve Siem dokumentiem
un tie nav konfidenciali, principa to iesnieg$ana Visparéja tiesa nav pretruna pareizai tiesvedibai.
Tadéjadi lietas dalibnieks Savienibas tiesa izskatamaja lieta var lagt iznemt procesualo dokumentu tikai
tad, ja minétais lietas dalibnieks So procesualo dokumentu jau ir iesniedzis cita tiesvediba, kura ir tie
pasi lietas dalibnieki.

Turklat lietas dalibnieka, kur§ ir procesuala dokumenta autors, piekriSana nevar tikt uzskatita par
dokumenta, kura avots ir cita Visparéjas tiesas lieta, pienemamibas sakotnéju nosacijumu. Lai gan lietas
dalibnieka, kur$ ir dokumenta autors, piekrisana var but butisks apstaklis, izvértéjot atbilstosu ta
izmantosanu, ja tiktu noteikts, ka $1 piekrisana ir jaieglst pirms ta iesniegSanas Visparéja tiesa, pretéja
gadjjuma tas varétu tikt uzskatits par nepienemamu, lietas dalibniekam, kur$ ir ta autors, tiktu
pieskirtas izslégSanas tiesibas, tadéjadi liedzot Visparéjai tiesai iespéju lemt par ta atbilstigu
izmantosanu un tadéjadi izpildit savu pienakumu sniegt katram lietas dalibniekam sapratigu iespéju
izklastit savus prasijumus, tostarp iesniegt savus pieradijumus apstaklos, kuri tam nerada acimredzami
nelabvéligaku situaciju salidzinajuma ar pretéjo pusi, kas ir pusu procesualo tiesibu vienlidzibas
principa pamata. Tadéjadi Visparéjai tiesai katra gadijuma ir jaizsver, pirmkart, pieradijjumu briva
iesniegsana un, otrkart, pusu tiesvedibas procesos aizsardziba pret neatbilstosu procesualo dokumentu
izmanto$anu.

(skat. 55. un 56. punktu)

6. Skat. nolemuma tekstu.

(skat. 72.-75. punktu)
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7. Tikai arkartas apstakli var pamatot to, ka Savienibas tiesa nem véra tiesvedibas laika iesniegtos
pamatojuma elementus.

Ta tas ir attieciba uz prasibu, ko noraiditais pretendents ir iesniedzis par ligumslédzéjas iestades
lémumu noraidit ta piedavajumu, ja, nesagaidot ligumslédzéjas iestades atbildi uz ta konkrétu lagumu
pamatot izraudzito piedavajumu nesamérigi zemo cenu un tai nesniedzot pietieckamu terminu $aja
zina, lai gan termini prasibas cel$anai neradija skérsli $adai iespéjai, noraiditais pretendents iesniedza
prasibu, atsaucoties tikai uz apstridéta lémuma pamatojuma nenoradiSanu tapéc, ka netika sniegta
atbilde uz ta lagumu. Savukart ligumslédzéja iestade sapratiga termina sniedza skaidrojumu iemesliem,
kuru dél izraudzitie piedavajumi tai neskita nesameérigi léti.

(skat. 74. un 102. punktu)

8. Regulas Nr. 966/2012 par finan$u noteikumiem, ko pieméro Savienibas visparéjam budzetam,
113. panta 2. punkta un Regulas Nr. 1268/2012 par Finans$u regulas pieméro$anas noteikumiem
161. pants 2. punkta attieciba uz noraiditajiem pretendentiem ir paredzéts divpakapju pamatojums.
Vispirms ligumslédzéja iestade visiem noraiditajiem pretendentiem pazino, ka to piedavajums ir
noraidits, ka ari §is noraidisanas iemeslus. Sie iemesli var bat apkopoti, nemot véra $aja pasa tiesibu
norma paredzéto iespéju noraiditajam pretendentam lagt precizaku pamatojumu. Turklat saskana ar
$im pasam tiesibu normam, ja noraiditais pretendents, kur$ atbilst kritérijiem par neizslégSsanu un
atlasi, to ir ladzis rakstveida, ligumslédzéja iestade péc iespéjas atrak un katra zina piecpadsmit dienu
laika, skaitot no §i pieprasijjuma sanemsanas briza, pazino izraudzita piedavajuma raksturlielumus un
salidzino$o izdevigumu, ka ari izraudzita pretendenta nosaukumu.

Sada divpakapju iemeslu noradiSana nav pretruna pienakuma noradit pamatojumu mérkim laut,
pirmkart, ieinteresétajam personam uzzinat veikta pasakuma pamatojumu nolika aizstavét savas
tiesibas un, otrkart, tiesai veikt savu kontroli.

(skat. 78. un 79. punktu)
9. Skat. nolémuma tekstu.
(skat. 80. un 106. punktu)

10. Ligumslédzéjas iestades veiktais izvértéjums, vai pastav nesameérigi léti piedavajumi, tiek veikts
divas dalas. Pirmaja dala ligumslédzéjai iestadei ir jaizvérté, vai iesniegtie piedavajumi neskiet
nesamérigi léti. Darbibas varda “skist” izmanto$ana Regulas Nr. 1268/2012 par Finansu regulas
piemérosanas noteikumiem 151. panta 1. punkta nozimé, ka ligumslédzéja iestade veic pirmskietamu
piedavajuma nesamériga létuma izvértésanu. Tadéjadi minétaja regula ligumslédzéjai iestadei nav
noteikts pienakums péc savas ierosmes veikt detalizétu katra piedavajuma buatibas analizi, lai noteiktu,
ka tas nav uzskatams par nesameérigi létu piedavajumu. Tadéjadi pirmaja dala ligumslédzéjai iestadei ir
tikai janosaka, vai iesniegtajos piedavajumos nav kada norade, kas varétu radit aizdomas, ka tie varétu
buat nesamérigi léti. Ta tas it ipadi ir tad, ja iesniegtaja piedavajuma piedavata cena ir ievérojami
zemaka par citu iesniegto piedavajumu cenu vai parasto tirgus cenu. Ja iesniegtajos piedavajumos
$adas norades nav un tie tadéjadi neskiet nesamérigi léti, ligumslédzéja iestade var turpinat si
piedavajuma izvértéjumu un liguma slégsanas tiesibu pieskirsanas procediru.

Turpreti, ja pastav norades, kas var radit aizdomas, ka piedavajums varétu buat nesamérigi léts,

ligumslédzéjai iestadei otraja dala ir japarbauda piedavajuma buatiba, lai parliecinatos, ka tas nav
nesameérigi léts. Veicot $o parbaudi, ligumslédzéjai iestadei minéta piedavajuma pretendentam ir
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jasniedz iespéja noradit, kadu iemeslu dé] tas uzskata, ka vina piedavajums nav nesameérigi léts. Péc tam
ligumslédzéjai iestadei ir jaizvérté iesniegtie skaidrojumi un janosaka, vai aplukotais piedavajums nav
nesameérigi léts, un tada gadijuma tai tas ir janoraida.

(skat. 87.—89. punktu)

11. Attieciba uz ligumslédzéjas iestades pienakuma noradit pamatojumu, kas tai ir, ja ta uzskata, ka
izraudzitais piedavajums neskiet nesamérigi léts, no Regulas Nr. 1268/2012 par Finansu regulas
piemérosanas noteikumiem 151. panta 1. punkta un it ipasi no apstakla, ka ligumslédzéjai iestadei
vispirms ir javeic tikai pirmskietams piedavajuma nesamériga létuma izvértéjums, izriet, ka tas
pienakumam ir ierobezota piemérojamiba. Liekot ligumslédzéjai iestadei detalizéti noteikt, kada
iemesla dé] piedavajums tai neskiet nesameérigi léts, netiktu nemta véra atskiriba starp Regulas
Nr. 1268/2012 151. panta paredzétajam abam analizes dalam.

It ipasi, ligumslédzéjai iestadei izraugoties piedavajumu, tai nav pienakuma, atbildot uz jebkuru lagumu
noradit pamatojumu, kas tai ir iesniegts, piemérojot Regulas Nr. 966/2012 par finansu noteikumiem, ko
pieméro Savienibas visparéjam budzetam, 113. panta 2. punktu, skaidri noradit iemeslus, kuru dé] tas
izraudzitais piedavajums tai nav Skitis nesameérigi léts. Ja ligumslédzéja iestade izraugas minéto
piedavajumu, no ta netiesi, bet neap$aubami izriet, ka ta ir uzskatijusi, ka nav bijusas norades uz to, ka
minétais piedavajums buatu bijis nesameérigi léts. Savukart $adi iemesli ir japazino noraiditajam
pretendentam, kurs ir skaidri izteicis $adu lagumu.

(skat. 92. un 93. punktu)
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