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Lieta C-322/15
Google Ireland Limited
un

Google Italy Srl
pret
Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

(Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio lagums sniegt prejudicialu nolémumu)

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Tiesas Reglamenta 53. panta 2. punkts un 94. pants —
Pietiekamu precizéjumu par pamatlietas faktiskajiem apstakliem un tiesisko reguléjumu, ka ari iemeslu,
kas pamato atbildes uz prejudicialo jautajumu vajadzibu, neesamiba — Acimredzama nepienemamiba

Kopsavilkums — Tiesas (ceturta palata) 2016. gada 8. septembra rikojums

Prejudiciali jautajumi — Pienemamiba — NepiecieSamiba sniegt Tiesai pietiekamus precizéjumus par
faktiskajiem apstakliem un tiesisko reguléjumu — Apjoms — Ligums, kura nav pietiekami detalizéti
noraditi faktiskie apstakli un tiesiskais reguléjums — Tiesas neiespéjamiba sniegt iesniedzéjtiesai
lietderigu atbildi — Acimredzama nepienemamiba

(LESD 267. pants; Tiesas statitu 23. pants; Tiesas Reglamenta 53. panta 2. punkts un 94. punkts)

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir acimredzami nepienemams, ja taja ir minéts valsts
komunikaciju uzraudzibas iestades lémums, kas ir pienemts péc grozijumiem tiesibu aktos nolika
paplasinat pienakumu iesniegt zinojumu par sistémas ekonomiskajiem raditajiem attieciba uz reklamas
agentaram, kuras nodrosina reklamas laukumus interneta, un sabiedribam, kuru juridiska adrese ir
arvalsti, bet ne pienakuma, kura piemérosanas joma ir tikusi paplasinata, apjoms, ne ta saturs, ne
detalizéta kartiba $aja laguma nav izskaidroti.

Ir batiski, lai laguma sniegt prejudicialu noléemumu tiktu noradits to valsts tiesibu normu saturs, kuras
varétu bat piemérojamas pamatlieta, un attieciga gadijuma atbilstosa valsts judikatira, lai Jautu Tiesas
statitu 23. panta minétajam ieinteresétajam personam, ka ari Tiesai izvértét minéta pienakuma
atbilstibu Savienibas tiesibam, it Ipasi, nemot véra ta raksturu, saturu un apjomu.

Ja lieta, kuras priekSmets ir iespéjams pamatbrivibas ierobezojums, iesniedzéjtiesa nav devusi Tiesai
iespéju izvértét sada ierobezojuma esamibu un apméru un vajadzibas gadijuma veikt $i ierobezojuma
attaisnojuma parbaudi, it ipasi ietverot ta samériguma parbaudi, Tiesa nevar sniegt lietderigu atbildi
iesniedzéjtiesai. It 1pasi, lai gan konkurences un pluralisma aizsardziba, protams, ir primari visparéjo
interesu apsvérumi, ar kuriem var pamatot pakalpojumu sniegSanas brivibas ierobezojumus, vienigi
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veida, ka $is meérkis tiek sasniegts ar minéto lémumu, pietiekami detalizéts apraksts lauj Tiesai
parbaudit, vai un kada méra lémums ir piemérots un nepiecieSams taja izvirzita visparéjo interesu
mérka sasniegSanai.

(skat. 25.—32. punktu un rezolutivo dalu)
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